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Bluthanfling ' (Carduelis cannabina) auf einer Leitung sitzend. Die niedrige Leitung bzw. der dazugehérige, nahe Holzmast
dazu befindet sich am Schotterparkplatz auf der Ostseite der Untersuchungsflache (Flurstiick 3909). Im Hintergrund der
Zufahrtsbereich zur Vorhabenflache. M. Angster, 2019
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Vorbemerkung:

Die im Jahr 2019 durchgefiihrten artenschutzrechtlichen Untersuchungen fiir das gegenstandliche Be-
bauungsplanverfahren wurden nach einem gemeinsamen Abstimmungstermin am 11.03.2027 mit dem
Landratsamt Rems-Murr-Kreis sowie der Stadt Fellbach durch weitere, zusétzliche Fledermaus-Unter-
suchungen erganzt, durchgefiihrt im Friihjahr/Friihsommer 2021. Die entsprechenden Ergebnisse aus der
Untersuchung im Jahr 2021 sind in den Berichtsteil der saP mit eingearbeitet worden.

1 Allgemeines

1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Der Vorhabentrdger iibernahm im Jahr 1992 nordlich der Schaflandstralle bzw. an der westlichen
Gemarkungsgrenze von Fellbach einen Kraftfahrzeugbetrieb (Kfz-Betrieb), der dort bereits seit den 60er
Jahren bestand. Fiir diesen Gewerbebetrieb existiert bis heute weder eine baurechtliche Genehmigung
noch ist das gegenstandliche Gebiet im Rahmen eines rechtskraftigen Bebauungsplans beziiglich dort
moglicher Nutzungen bis dato festgesetzt. Der bisherige Status obliegt somit ausschlieBlich einer
baurechtlichen Duldung. Um fiir dieses Vorhaben eine geordnete stadtebauliche Entwicklung
gewahrleisten zu konnen, plant die Stadt Fellbach die Aufstellung des Bebauungsplanes 01.01 ,Auf der
Hohe".

In der vorliegenden saP werden die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 i.V.m.
Abs. 5 Anderung BNatSchG beziiglich der gemeinschaftsrechtlich geschiitzten Arten (alle européischen
Vogelarten, Arten des Anhangs IV d. FFH-Richtlinie), die durch das Vorhaben erfiillt werden konnen,
ermittelt und dargestellt. Gegebenenfalls werden die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine
Ausnahme von den Verboten gemaRl § 45 Abs. 7 BNatSchG gepriift.

Fiir nach nationalem Naturschutzrecht besonders oder streng geschiitzte Arten, die nicht in Anhang IV der
FFH-Richtlinie aufgefiihrt sind und nicht zu den europdischen Vogelarten zihlen, gelten nach § 44 Abs. 5
Satz 5 BNatSchG die Verbote des Absatzes 1 (s.0.) nicht. Soweit sich darunter jedoch schutzwiirdige
Vorkommen (z.B. Rote Liste Arten) befinden, werden diese im Rahmen der vorliegenden saP jedoch
vertieft betrachtet.

Mit der Bearbeitung der speziellen artenschutzrechtlichen Priifung wurde das Biiro Griinwerk in
Ludwigsburg beauftragt.

1.2 Rechtliche Grundlagen

Auf europdischer Ebene gelten die artenschutzrechtlichen Vorgaben der ,Richtlinie des Rats vom 21. Mai
1992 zur Erhaltung der natiirlichen Lebensraume sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen” oder ,Flora-
Fauna-Habitat-Richtlinie” (92/43/EWG FFH-RL) sowie die ,Richtlinie des Rats vom 02. April 1997 iiber die
Erhaltung der wildlebenden Vogelarten” oder ,EU-Vogelschutzrichtlinie” (2009/147/EG VS-RL). Diese Vor-
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gaben wurden durch das Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) vom 01.03.2010 in unmittelbar geltendes
Bundesrecht umgesetzt. Aufgrund der Zugriffsverbote und Regelungen der §§ 44 Abs. 1, 5 und 6 ergibt
sich fiir Planvorhaben, durch die Verbotstatbestande erfiillt werden konnten, die Anforderung, eine
spezielle artenschutzrechtliche Priifung zu erstellen.

Grundsétzlich gilt § 44 Abs. 1 BNatSchG fiir alle besonders geschiitzten Tier- und Pflanzenarten bzw. alle
streng geschitzten Tierarten und die europdischen Vogelarten. Nach § 44 Abs. 5 Satz 5 BNatSchG bezie-
hen sich die artenschutzrechtlichen Bestimmungen bei nach § 15 BNatSchG zul&ssigen Eingriffen in Natur
und Landschaft und nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zulassigen Vorhaben im Sinne des § 18
Abs. 2 Satz 1 BNatSchG auf die européisch geschiitzten Arten nach Anhang IV der FFH-RL sowie die euro-
paischen Vogelarten nach der VS-RL. Zeichnet sich fiir diese Artengruppen durch ein Vorhaben die Erfiil-
lung von Verbotstatbestanden ab, so kann zur Erteilung einer Ausnahmegenehmigung § 45 Abs. 7
BNatSchG zur Anwendung kommen.

Alle weiteren Tier- und Pflanzenarten sind ebenso als Bestandteil des Naturhaushalts im Rahmen der Ein-
griffsregelung, gegebenenfalls mit besonderem Gewicht in der Abwdgung oder auch nach anderen
Rechtsgrundlagen (z.B. Belang i. S. d. § 35 Abs. 3 Nr. 5 BauGB) zu beriicksichtigen. Dabei ist der Hinweis
in § 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG zu beachten, dass (auBer Vogelarten und ,FFH-Arten") solche Arten be-
troffen sind, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG aufgefiihrt sind. Dies sind
Arten, die in ihrem Bestand gefahrdet sind und fiir die die Bundesrepublik Deutschland in hohem MaRe
verantwortlich ist. Hierunter fallen alle ausschlieflich national streng und besonders geschiitzten Arten,
denen z. T. in Baden-Wiirttemberg durch das Zielartenkonzept ein zusatzliches planerisches Gewicht zu-
gemessen wurde. Diese Artengruppen werden im Rahmen der Eingriffsregelung nach § 15 BNatSchG be-
riicksichtigt.

Auf diese Vorgehensweise verweist die Landesanstalt fiir Umwelt, Messungen und Naturschutz Baden-
Wiirttemberg (LUBW).

1.2.1 Priifungsrelevante Arten

Nach MafRigabe von § 44 Abs. 5 BNatSchG werden bei der speziellen artenschutzrechtlichen Priifung
folgende Artengruppen betrachtet (sog. saP-relevante Arten):

1. Tier- und Pflanzenarten nach den Anhdngen IVa und IVb der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie
(92/43/EWG, FFH-RL, 1992)

2. samtliche wildlebende europdische Vogelarten nach Art. 1 der Richtlinie iiber die Erhaltung der wild
lebenden Vogelarten (79/409/EWG, EU VS-RL, 2009)

3. Arten, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG aufgefiihrt sind, d.h. Arten, die
in ihrem Bestand gefahrdet sind und fiir die Deutschland in hohem MaRe verantwortlich ist (sog.
"Verantwortungsarten"). Die Regelung beziiglich dieser Arten ist jedoch derzeit noch nicht anwendbar,
da der Bund die Arten im Rahmen einer Neufassung der Bundesartenschutzverordnung erst noch
bestimmen muss. Wann diese vorgelegt werden wird, ist derzeit nicht bekannt.
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Weitere, nach nationalem Recht aufgrund der Bundesartenschutzverordnung besonders bzw. streng
geschiitzten Arten sind nicht Gegenstand der saP (§ 44 Abs. 5 Satz 5 BNatSchG). Sie werden aber wie die
sonstigen nicht in der saP betrachteten Arten grundsatzlich im Rahmen der Eingriffsregelung behandelt.
Anhand von Formblattern wird Uberpriift, ob als Folge des Eingriffs, unter Beriicksichtigung von
VermeidungsmaBnahmen oder vorgezogenen funktionserhaltenen MaRnahmen (CEF-MaBnahmen), der
Erhaltungszustand der Art nicht verschlechtert wird und die okologische Funktion im rdaumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt.

1.2.2 Verbotstathestande gemaR § 44 BNatSchG

Das BNatSchG (2009) enthalt folgende Vorgaben in Bezug auf die Verbotstatbestéande:
BNatSchG § 44 (Vorschriften fiir besonders geschiitzte und bestimmte andere Tier- und Pflanzenarten)

(1) Es ist verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen
oder zu toten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu
zerstoren,

2. wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europaischen Vogelarten wahrend der
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu storen; eine
erhebliche Storung liegt vor, wenn sich durch die Storung der Erhaltungszustand der lokalen Population
einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten Arten aus
der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus der
Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstoren

(Zugriffsverbote).

(2) "Es ist ferner verboten,

1. Tiere und Pflanzen der besonders geschiitzten Arten in Besitz oder Gewahrsam zu nehmen, in
Besitz oder Gewahrsam zu haben oder zu be- oder verarbeiten

(Besitzverbote),

2. Tiere und Pflanzen der besonders geschiitzten Arten im Sinne des § 7 Absatz 2 Nummer 13
Buchstabe b und ¢

a) zu verkaufen, zu kaufen, zum Verkauf oder Kauf anzubieten, zum Verkauf vorratig zu halten
oder zu befordern, zu tauschen oder entgeltlich zum Gebrauch oder zur Nutzung zu {iberlassen,

b) zu kommerziellen Zwecken zu erwerben, zur Schau zu stellen oder auf andere Weise zu
verwenden

(Vermarktungsverbote).
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2Artikel 9 der Verordnung (EG) Nr. 338/97 bleibt unberiihrt.

(3) Die Besitz- und Vermarktungsverbote gelten auch fiir Waren im Sinne des Anhangs der Richtlinie
83/129/EWG, die entgegen den Artikeln 1 und 3 dieser Richtlinie nach dem 30. September 1983 in die
Gemeinschaft gelangt sind.

(4) "Entspricht die land-, forst- und fischereiwirtschaftliche Bodennutzung und die Verwertung der dabei
gewonnenen Erzeugnisse den in § 5 Absatz 2 bis 4 dieses Gesetzes genannten Anforderungen sowie den
sich aus § 17 Absatz 2 des Bundes-Bodenschutzgesetzes und dem Recht der Land-, Forst- und
Fischereiwirtschaft ergebenden Anforderungen an die gute fachliche Praxis, verstoft sie nicht gegen die
Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote. 2Sind in Anhang IV der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrte
Arten, europaische Vogelarten oder solche Arten, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Absatz 1
Nummer 2 aufgefiihrt sind, betroffen, gilt dies nur, soweit sich der Erhaltungszustand der lokalen
Population einer Art durch die Bewirtschaftung nicht verschlechtert. 3Soweit dies nicht durch anderweitige
Schutzmafnahmen, insbesondere durch MaBnahmen des Gebietsschutzes, Artenschutzprogramme,
vertragliche Vereinbarungen oder gezielte Aufklarung sichergestellt ist, ordnet die zustandige Behdrde
gegeniiber den  verursachenden Land-, Forst- oder Fischwirten die erforderlichen
Bewirtschaftungsvorgaben an. “Befugnisse nach Landesrecht zur Anordnung oder zum Erlass
entsprechender Vorgaben durch Allgemeinverfiigung oder Rechtsverordnung bleiben unberiihrt.

(5) "Fiir nach § 15 Absatz 1 unvermeidbare Beeintrachtigungen durch Eingriffe in Natur und Landschaft,
die nach § 17 Absatz 1 oder Absatz 3 zugelassen oder von einer Behdrde durchgefiihrt werden, sowie fiir
Vorhaben im Sinne des § 18 Absatz 2 Satz 1 gelten die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote nach
MaRgabe der Satze 2 bis 5. 2Sind in Anhang IV Buchstabe a der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrte
Tierarten, europaische Vogelarten oder solche Arten betroffen, die in einer Rechtsverordnung nach § 54
Absatz 1T Nummer 2 aufgefiihrt sind, liegt ein VerstoR gegen

1. das Totungs- und Verletzungsverbot nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor, wenn die
Beeintrachtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das Totungs- und Verletzungsrisiko fiir Exemplare
der betroffenen Arten nicht signifikant erhoht und diese Beeintrachtigung bei Anwendung der gebotenen,
fachlich anerkannten Schutzmafnahmen nicht vermieden werden kann,

2. das Verbot des Nachstellens und Fangens wild lebender Tiere und der Entnahme, Beschadigung
oder Zerstorung ihrer Entwicklungsformen nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor, wenn die Tiere oder ihre
Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderlichen MaRnahme, die auf den Schutz der Tiere vor Tétung
oder Verletzung oder ihrer Entwicklungsformen vor Entnahme, Beschadigung oder Zerstorung und die
Erhaltung der 6kologischen Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang
gerichtet ist, beeintrachtigt werden und diese Beeintrachtigungen unvermeidbar sind,

3. das Verbot nach Absatz 1 Nummer 3 nicht vor, wenn die dkologische Funktion der von dem Eingriff
oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestétten im rdaumlichen Zusammenhang weiterhin
erfllt wird.

Soweit erforderlich, kénnen auch vorgezogene Ausgleichsmanahmen festgelegt werden. “Fiir Standorte
wild lebender Pflanzen der in Anhang IV Buchstabe b der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrten Arten gelten
die Satze 2 und 3 entsprechend. °Sind andere besonders geschiitzte Arten betroffen, liegt bei Handlungen
zur Durchfiihrung eines Eingriffs oder Vorhabens kein VerstoB gegen die Zugriffs-, Besitz- und
Vermarktungsverbote vor.


https://dejure.org/gesetze/BNatSchG/5.html
https://dejure.org/gesetze/BBodSchG/17.html
http://eur-lex.europa.eu/legal-content/DE/TXT/?uri=celex:31992L0043&locale=de
https://dejure.org/gesetze/BNatSchG/54.html
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(6) 'Die Zugriffs- und Besitzverbote gelten nicht fiir Handlungen zur Vorbereitung gesetzlich
vorgeschriebener Priifungen, die von fachkundigen Personen unter groRtmdglicher Schonung der
untersuchten Exemplare und der {ibrigen Tier- und Pflanzenwelt im notwendigen Umfang vorgenommen
werden. 2Die Anzahl der verletzten oder getoteten Exemplare von europaischen Vogelarten und Arten der
in Anhang IV Buchstabe a der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrten Tierarten ist von der fachkundigen
Person der fiir Naturschutz und Landschaftspflege zustandigen Behorde jahrlich mitzuteilen.

Artenschutzrechtliche Priifung bei Vorhaben
nach § 44 Abs. 1 und 5 BNatSchG

FFH-Anhang IV-Art,
Vogelart betroffen?

+ + I +
erhebliche Storung nur Entnahme/Beschadigung/ Totung, We E Fang
zu bestimmten Zeiten Zerstorung von Fortpflanzungs- (§ 44 Abs. 1 Nr.1) (§ 44 Abs. 1 Nr.1)

(= Verschlechterung des oder Ruhestatte 1 - [PP—
Erhaltungszustandes) (5.4 Abs. 1 Nr 3) Mastab: Individuum aflstab : ividuum
(§ 44 Abs. 1 Nr. 2) bzw. Pflanzenstandorten (Nr. 4) [

_ - alle gebotenen, im Rahmen einer
Mafistab: Iokale Population MaBstab: Objekt/Revier T eR T CEF MaRnahmen
. 7 a nein VermeidungsmaRnahmen (§ 44 Abs. &

ia nein J durchgefhrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2Nr. 2, 3)
Satz 2 Nr.1 unvermeidlich
Gkologische Funkiion =)
(5 44 Abs. 5 Satz 2) ] )
wird weiterhin erfult, ja nein nein ja
erforderlichenfalls mit
CEF Magnahmen Modifikationd.
(§ 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 3) Vorhabens
Maltstsb: Individuum
signifikant erhohtes
Tatungsrisiko
nein ja ja nein
v
Als A e — DAl e & & |

andere Art: betroffen
Verbotstatbestand § 44 Abs_ 1 nicht erflllt
{§ 44 Abs. 5 Satz 5)

Insbesongere:
- Andere besonders geschiltzte Arten

{zB. alle Wildbienen, Blindschleiche, etc.)
+ Andere streng geschitzie Arten

{zB. Aspisviper, Grime Strandschrecke, stc.)
- Andere wertgebends Arten (Rote Liste)

Eingriffsregelung
(§ 15 BNaiSch)

A
Verbotstatbestand erfiillt
Ausnahmepriifung
(545Abs. 75.1und S. 2)

B
Verbotstatbestand nicht erfiillt
Vorhabenszulassung ggf. mit
Inhalts-/nebenbestimmungen,
Manitoring (§ 44 Abs. 5 Satz 2-4)

Zur Ausnahmepriifung

Ggf. weiter auf der rechten Seite?

1 Arten, fir die eine nationale Verantwortung besteht, kinnen den
)2

europarechtich geschitzien Aren gleich gestellt werden (558 (1
BNatSchG)

® Kratsch, D, Matthdus, G., Frosch, M. (Juni 2018)

Eingriffsregehung (s. rechte Spalte) zu priifen

2 Die Aspekte, die nicht von den Verbotstatbestinden des § 44 Abs. 1
erfasst sind (zB. Mahnungshabiate) sind ggf. m Rahmen der

nein Erhehliche Beeintrachtigungen
vermeidbar ?
(§ 19 Abs. 1)
ja
nein Erhehliche Beeintrachtigungen
kompensierbar ?
(§ 15 Abs. 2)
ja
Abwagung: ja
Projekt vorrangig?
(§ 15 BNatSchG)
‘ nein

v
Vorhaben zuléissig ggf. mit
NebenbestimmungeniMonitoring

3 Sonderfall FFH-Anhang Il-Arten: Sowsit Erhaltungsziel eines FFH-Gebiets
betroffen ist, VP nach § 34 BNatSchG.

m Ubngen, sowsit auch FFH-Anhang V-t betroffen, nach linker Spalte
ansonsten wie andere A (zB. Bachneunauge, Hirschkfer, Helmazur-
jungfer). Diabei ist § 18 BNatSchG zu beriicksichtigen: bei Anhang Il-Arten sind
mégliche nachteilige Auswirkungen artbezogen zu emmiteln

Abb. 1: Ablaufschema der speziellen artenschutzrechtlichen Priifung. Teil 1. Verfasser: KRATSCH, D., MATTHAUS,

G., FROSCH, M. (Juni 2018)
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Ausnahmeprifung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Verbotstatbestand erfiillt
Ausnahmepriifung
(§45Abs. 7S.1Nr. 5,8.2)

L ]

zumutbare Alternative ‘

J, nein

zwingende Griinde des
(berwiegenden &ffentl. Interesses

ja

I

ja

|

nein

Erhaltungszustand der Populationen ver-
schlechtert sich nicht (europ. Vogelarten)
bzw.

Beibehaltung des glnstigen
Erhaltungszustands* (FFH Anhang-1V/ Arten)

nein

weitraumiger Bezug, nicht lokale Population

| 2

Ausnahmeerteilung
nach § 45 Abs. 7,
ggf. mit Nebenbestimmungen/Monitoring

Ggf. weiter mit § 15 BENatSchG>

© Kratsch, D., Matthaus, G., Frosch, M. (November 2012)

* Wenn kein ginstger Erhaitungszustand als Ausgangslage vorhanden ist,
kann unter .; Umstanden” die trotzdem ertedt
(siehe hierzu Urteil des EuGH vom 14.6 2007 (C-3£2/05)

werden

% Die Aspektz, die nicht von den Verbotstatbestinden des § 44 Abs
erfasst sind [(zB. Mahmungshabitatz) sind ggf. m HRahmen der
Eingriffsregelung zu priifen.

Abb. 2: Ablaufschema der speziellen artenschutzrechtlichen Priifung, - Ausnahmepriifung. Teil 2.
Verfasser: KRATSCH, D., MATTHAUS, G., FROSCH, M. (November 2012)

2 Untersuchungsraum

2.1 Lage des Untersuchungsraumes UR

Das Untersuchungsgebiet, respektive der raumliche Geltungsbereich des Bebauungsplanes (Abgrenzung)
befindet sich im westlichen Teil der Fellbacher Gemarkung. Die Untersuchungsflache wird in der weiteren,
nordlichen Verlangerung von der Gotthilf-Bayh-Strafle und siidlich von der Schaflandstrale eingebunden
bzw. westlich von der Hohenstrale (siehe nachfolgende Abbildung).

Der Abgrenzungsbereich bzw. der raumliche Geltungsbereich des Bebauungsplanes weist eine
FlachengroBe von 7.016 m? auf. Hierzu zahlen die Flurstiicke mit den Flurstiicks-Nrn. 3904, 3905, 3906,
3907, 3908 sowie 3909. Anzumerken ist, dass die eigentliche Vorhabenflache (Betriebsflache des
Vorhabentragers) auf die Flurstiicke Nr. 3905, 3906, 3907 und 3908 begrenzt ist. Die beiden unbebauten
Flurstiicke Nr. 3904 und 3909 sollen zukiinftig ausschlieRlich einer griinordnerischen Einbindung des neu
zu planenden Vorhabens dienen bzw. dem Schutz und der Pflege der biologischen Vielfalt.



spezielle artenschutzrechtliche Priifung (saP)
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Abb. 3: Lage der Vorhabenflache im Raum (siehe rote Signatur). Kartengrundlage: Daten aus dem Umweltinforma-
tionssystem (UIS) der LUBW Landesanstalt fiir Umwelt Baden-Wiirttemberg, modifiziert (2021)
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Abb. 4: Abgrenzungsplan zum Bebauungsplan 01.01 ,Auf der Hohe". Kartengrundlage bereitgestellt durch das
Stadtplanungsamt Fellbach. Stand 17.01.2022
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2.2 Artund Umfang der Planung

Im Rahmen einer Neustrukturierung des Kfz-Betriebes ist geplant, die Vielzahl der ungeordneten
Bestandseinheiten mit einzeln verteilten Garagen und Schuppengebauden neu zu ordnen. Anstatt
mehrerer auf dem Grundstiick verteilter Gebdude sollen die notwendigen Flachen in ein geordnetes,
funktional zusammenhangendes Gesamtensemble umgestaltet werden. Dies mit dem Ziel, einer optischen
Aufwertung des gesamten Erscheinungsbildes.

Der vorhandene Abschleppdienst erhdlt direkt angeschlossen zur Werkstatt, mit einer Halle fiir
Unfallfahrzeuge und Verwahrplatz Polizei, die notwendigen {iberdachten Abstellflachen. Fiir die
Abschleppfahrzeuge werden 5 offene Stellplatze geplant.

Die bestehende, zu klein dimensionierte Kundenannahme mit Dialogannahme wird im Erdgeschoss und
zusatzlich im Obergeschoss um notwendige Personal- und Biiroflachen erweitert.

Die vorhandene Werkstatt wird entlang der Westgrenze mit den notwendigen Flachen fiir Ersatzteil- und
Reifenlager vergroRert. In Verlangerung des neuen Lagers ist eine fiir den Betriebsablauf notwendige
Waschanlage mit Achsvermessung geplant. Zusatzlich sind in Verlangerung der Waschanlage iiberdachte
Stellplatze fiir reparierte Fahrzeuge und 5 Mietwagen geplant.

Die aktuell unzureichende Parkplatzsituation fiir die Mitarbeiter und Kunden des Vorhabentragers muss
verbessert werden. Auf dem Grundstiick sind daher fiir Kunden und Mitarbeiter aktuell um die 40 PKW-
Parkplatze geplant.

3 Habitatpotenzialanalyse

3.1 Habitatpotenzial

Eine Habitatpotenzialanalyse hat im Vorfeld zu priifen, welche Arten der FFH-Richtlinie mit Vorkommen in
Baden-Wiirttemberg (nach LUBW) bzw. inwieweit europdische Brutvogelarten nach der EU-
Vogelschutzrichtlinie VS-RL vom Vorhaben betroffen sein kdnnten. Durch eine Abschichtung, einem
schrittweise vollzogenen Ausschlussverfahren anhand bestimmter Parameter (z.B. Verbreitung,
Habitatanspriiche) werden Arten als nicht relevant (da nicht vom Vorhaben betroffen) identifiziert, um sie
im weiteren Verfahren nicht mehr zu beriicksichtigen.

Am 03.12.2018 wurde die Untersuchungsflache zum Zwecke der Habitatpriifung begangen (STUFE 1).
Diese Untersuchungsflache besteht zum einen aus dem eigentlichen Betriebshof - der Vorhabenflache
(Flurstiicke Nrn. 3905, 3906, 3907 und 3908) und zum anderen aus den beiden flankierenden
Flurstiicken (Nrn. 3904 und 3909). Die beiden flankierenden Flurstiicke sollen jedoch zukiinftig
ausschlieBlich der griinordnerischen Einbindung der Vorhabenfliche sowie dem Schutz und der
Wahrung der biologischen Vielfalt dienen, wie bereits erwahnt. Die Lage kann der oben angefiihrten
Abbildung (Abgrenzungsplan) entnommen werden.
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3.2 Habitat-Ausstattung der Untersuchungsflache

Innerhalb der Untersuchungsflache lassen sich folgende Habitatstrukturen gegeneinander abgrenzen:

Vegetationseinheiten

Flurstiick 3904:

Obstbaumkulturen mit Buschbdumen (Intensivobstbau) und Griinlandunterwuchs sowie am dstlichen Rand
im Ubergang zu Flurstiick 3905 ein Streifen aus Hochstauden und Altgrasbereichen, des Weiterem am
norddstlichen Rand des Flurstiickes 3904 eine kleinere Fldche mit Brombeer-Schlehen-Gebiisch.

Flurstiick 3905 und 3906:

Siidlich des Betriebsgebdudes liegt eine kleine Gartenflache vor, die aus vier hohen Koniferen-Hoch-
stdmmen, einzelnen Ziergeholzen, Zier-Kletterpflanzen entlang einer dlteren Holzsichtschutzwand und einer
rudimentdr vorhandenen Rasenfliche besteht. Weiter im Siiden folgt nach mehreren kleineren
Nebenanlagen (Container, Garageneinheiten etc.) ein Birken-Hochstamm.

Flurstiick 3905, 3906, 3907 und 3908:

Im Bereich des nordlichen Betriebshofes wird dieser entlang der Nord-, Ost- und Westseite von schmalen
Beeten mit liickigem Zierrasen bzw. auch Trittpflanzenbestand eingefasst. Zwei kleinere Garagen- bzw.
Containerbauten werden zudem von Brombeergebiischen umrankt. Hier befindet sich zudem ein
gebietsfremder Koniferenhochstamm (Mammutbaum), der so gut wie nur aus einem Stamm besteht, ohne
groBere Verzweigungen.

Flurstiick 3908:

Innerhalb des eingefriedeten Betriebsgelandes liegen entlang der dstlichen Flurstiicksgrenze, Flurstiick Nr.
3908, schiittere Heckenstrukturen vor, aus Ziergehdlzen - Koniferen - (Scheinzypressen und Thuja) sowie
vorgelagert, teilweise auch rudimentar vorhandene Trittpflanzenbestande, stellenweise liegt auch nur eine
offene Bodenkrume vor.

Flurstiick 3909:

Ostlich des mit einem Zaun eingefriedeten Betriebshofes folgt am siidostlichen Rand neben einem
Schotterparkplatz eine kleine Feldgehdlzgruppe mit wiederum liickigem Trittpflanzenbestand sowie
nordlich des Parkplatzes eine Bodenmiete, auf der sich mittlerweile eine Ruderalvegetation (Brombeer-
schosslinge und iiberwiegend Gréaser dominiert) eingestellt hat. Nordlich dieser Bodenmiete liegt eine
Ackerfliche vor, mit wechselnden Kulturen wie Spargel, Kiirbis oder anderen Kulturen. Entlang der
westlichen Grenze des Flurstiickes 3909, entlang dem Werkszaun, wachsen Brombeergebiische (in erster
Linie) sowie teilweise weitere gebietsheimische Gebiische mit vorgelagertem Kraut-,/Grasersaum.

Bauliche Strukturen und Belagsflachen

Betriebsgebdude - Schaflandstrae 48 - mit einem gemauerten, eingeschossigen Baukorper (Verwaltungs-
gebdude) sowie einem weiteren (Betriebs)Werkshallengebdude, das die Kfz-Werkstatt bzw. Lackiererei
beherbergt. Zu den weiteren baulichen Einheiten zadhlen mehrere Containereinheiten, Garageneinheiten,
sowie liberdachte Stellplatze. Die kleine Gartenflaiche weist kleinflachig Belagsflachen auf, aus
Waschbetonplatten sowie einzelnen Schachtdeckeln.

Die Hofflachen des Betriebes (Vorhabenflache) sind zu groBen Teilen asphaltiert bzw. stellenweise
bestehen diese auch aus Betonpflaster (jedoch kein Drain-, bzw. Okopflaster!). Wie zuvor erwahnt, ist am
siidostlichen Rand der Untersuchungsfliche ein Schotterparkplatz vorliegend (Flache auBerhalb des
Betriebshofes/Vorhabenfléche).
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Die Vorhabenflache - das Betriebshofareal (Flurstiicke Nrn. 3905, 3906, 3307 sowie 3908) - ist
zum groBten Teil versiegelt bzw. baulich iiberformt und weist daher in diesen iiberformten
Bereichen keine Vegetationsstrukturen auf (ca. 90 % der Vorhabenflache)! Die restlichen ca.
10 % der Vorhabenflache bestehen aus liickigen Ziergehdlzhecken (Koniferen), Koniferen-
hochstimmen, einem Birken-Hochstamm und einem liickigen, artenarmen Trittpflanzen-
bestand oder auch Zierrasen!

Sonstige Strukturen

Einzelne Reisig-Ansammlungen (Flurstiick Nr. 3904), auRerhalb der Vorhabenflache

Einzelne, kleinere Lagerflachen wie Kompost etc. (Flurstiick Nr. 3904), auBerhalb der Vorhabenflache
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Abb. 5: Darstellung der Untersuchungsfldche mit Realnutzung/Habitatstrukturen. Die rote, unterbrochene Linie weist
den gesamten Abgrenzungsbereich des Bebauungsplanes auf. Die gelbe, durchgezogene Linie umfasst den
Betriebshof des Unternehmens (bauliche Eingriffsfliche/Vorhabenfldche). Kartengrundlage: Daten aus dem
Umweltinformationssystem (UIS) der LUBW Landesanstalt fiir Umwelt Baden-Wiirttemberg, modifiziert (2021)
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Fiir artenschutzrechtlich relevante Arten bzw. Artengruppen liegt die nachfolgende, gutachterliche
Einschatzung in Bezug auf mogliche Vorkommen, Eingriffswirkungen sowie Empfehlungen beziiglich
vertiefender Untersuchungen (Stufe 2) zu Grunde:
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Brutvogelarten

Die ganz im Siiden vorliegenden Feldgehdlz dhnlichen Strukturen auf Flurstiick Nr. 3909 (auRerhalb der
Vorhabenflache) sind in diesem Bereich ausschlieBlich liickiy aufgebaut und von geringer
Ausdehnung/Biomasse und daher ausschlieBlich von geringer bis max. mittlerer Attraktivitat fiir Gebiisch- und
Freibriiter.

Gilde der Hohlen- und Halbhohlenbriiter:

Wenige einzelne, natiirliche Baumhé&hlen sind innerhalb der eigentlichen Vorhabenfldche am siidwestlichen
Rand der Vorhabenfldche im Bereich einer hochstimmigen Birke vorliegend. Es wird von einer mittleren
Eignung fiir Hohlen- und Halbhohlenbriiter ausgegangen. Potenziell geeignet fiir diese 6kologische Gilde sind
zusdtzlich vorliegende Locher/Vertiefungen entlang der Dachiiberstande des Betriebsgebadudes und hier
entlang der siidwestlichen Ecke des eingeschossigen Biirogebaudes, an den die kleine Gartenflache angrenzt.

Arten/ Habitatpotenzial | Beurteilung einer potenziellen Empfehlungen zur weiteren
Artengruppen vorliegend Eingriffswirkung/Betroffenheit Vorgehensweise in Bezug auf
(Ja/nein) den § 44 Abs. 1 Nr. 1-3
Gilde der Gebiisch- und Freibriiter: Um Verbotstatbestidnde nach § 44 Abs.
Innerhalb der Vorhabenflache (Betriebshof des Vorhabentrégers) ist im Bereich der kleinen Gartenflache im | 1 Nr. 1-3 BNatSchG beurteilen zu
Westteil des Abgrenzungsbereiches mit iiberwiegend Zierkoniferen-Vorkommen sowie einem Birken- | konnen, ist eine Brutvogelkartierung
Hochstamm und den kleineren Abschnitten mit Koniferenhecken oder Brombeergebiischen eine | erforderlich.
Habitateignung vorliegend (mittlere Eignung). Im erweiterten Untersuchungsraum (Flurstiicke Nrn. 3904 und
3909) bieten die Brombeergebiische entlang der westlichen Grenze, in Abgrenzung zum Flurstiick Nr. 3908,
eine weitere potenzielle Eignung fiir Gebiisch- und Freibriiter (mittlere Eignung).
Die Intensiv-Obstkulturen auf Flurstiick Nr. 3904 weisen bisher eine geringe Eignung fiir Gebiisch- und
Freibriiter auf, da sie noch einer intensiven Nutzung unterliegen, dies durch regelméBige Pflege- und
SchnittmaBnahmen, ausgerichtet auf hohen Ertrag und insbesondere durch eine regelméRige Anwendung von
Europiische Ja Pflanzenschutzmitteln.
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Arten/ Habitatpotenzial | Beurteilung einer potenziellen Empfehlungen zur weiteren
Artengruppen vorliegend Eingriffswirkung/Betroffenheit Vorgehensweise in Bezug auf
(Ja/nein) den § 44 Abs. 1 Nr. 1-3
Gilde der Boden- und Offenlandbriiter:
Innerhalb der abgegrenzten Vorhabenflache kann eine Eignung fiir die Gilde der Boden- und Offenlandbriiter
ausgeschlossen werden. GroRe Areale der Vorhabenflache sind versiegelt, dichte, starker aufgebaute Laub-
und Substratschichten fehlen entlang der Koniferenhecken oder der kleinen Gartenflache und sind daher fiir
Bodenbriiter von geringer Eignung. Fiir Offenland oder Feldbriiter wie zum Beispiel das Rebhuhn weisen
ausschlieBlich die erweiterten Untersuchungsflachen der Flurstiicke Nrn. 3904 und 3909 eine geringe bis
maximal mittlere Eignung auf.
Gilde der Geb&ude- und Nischenbriiter:
Die Gebdudetexturen innerhalb der abgegrenzten Vorhabenflache bieten eine potenziell mittlere Eignung fiir
Gebaude- und Nischenbriiter durch einzelne Beschadigung im Dachbereich (siehe Beschreibung zur Gilde der
Halbhohlenbriiter) sowie durch weitere potenziell giinstige Vorspriinge oder Dachiiberstande.
Quartierpotenzial/potenz. Fortpflanzungsstatten: Um Verbotstatbestande nach § 44 Abs.
1 Nr. 1-3 BNatSchG beurteilen zu
Bauliche Strukturen fiir gebdudeaffine Arten: konnen, ist eine Fledermausunter-
L Entlang der siidlichen bzw. siidwestlichen Ecke des eingeschossigen Baukdrpers (Vorhabenflache) finden sich | suchung erforderlich.
Sdugetiere . Ja einzelne Beschadigungen im Bereich des Dachiiberstandes bzw. Vertiefungen. Hier liegt eine mittlere Eignung
hier: Flederméuse fiir gebdudebewohnende Fledermausarten vor. Die weiteren Bereiche des Betriebsgebdudes weisen keine
potenzielle Eignung auf, da hier Beschadigungen oder Einflugoffnungen fehlen oder der schlichte, &ltere
Gewerbebau in Metall/Blechbauweise mit Flachdach diese nicht generieren kann. Dies gilt auch fiir die
punktuell vorkommenden Nebenanlagen, die aus Metall-Containern bestehen.
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Arten/
Artengruppen

Habitatpotenzial
vorliegend
(Ja/nein)

Beurteilung einer potenziellen
Eingriffswirkung/Betroffenheit

Empfehlungen zur weiteren
Vorgehensweise in Bezug auf
den § 44 Abs. 1Nr. 1-3

Natiirliche Baumhohlen fiir baumhdhlenbewohnende Fledermausarten:
Eine, wenn auch maximal mittlere Eignung weist ausschlieRlich die Hochstamm-Birke am siidwestlichen Rand
der Vorhabenflache auf. Hier liegen wenige, einzelne natiirliche, aber kleinere Baumhahlen vor.

Nahrungshabitate und Leitstrukturen/ Leitbahnen:

Fiir die Vorhabenflache (Betriebshof) kann eine potenzielle Eignung fiir Fledermause ausgeschlossen werden,
die wenigen Koniferenhecken weisen auf Grund ihrer geringen Dimension (Hohe und Breite sowie
Langenabwicklung) keine Orientierungs-Funktion fiir Fledermause auf.

AusschlieBlich den Flurstiicken Nrn. 3904 (Intensivobstkultur) sowie 3909 kann eine, wenn auch geringe bis
maximale mittlere Eignung als Leitstruktur im Vorfeld nicht vollstandig abgesprochen werden. Die
Langenabwicklungen der Intensivobstkultur auf Flurstiick Nr. 3904 als auch der linearen Brombeergebiische
auf Flurstiick Nr. 3909 sind aber von geringer Ausdehnung. Diese Vegetationsausschnitte konnen keine
reichen Insektenaufkommen generieren, begriindet insbesondere durch ihren Mangel an Bliiten.

Im Vergleich hierzu stellt aber die weiter siidlich verlaufende Bahntrasse mit begleitendem Gehdlzbestand eine
deutlich méachtigere potenzielle Leitbahn fiir Fledermduse dar, aufgrund der Weitlaufigkeit und der Machtigkeit
der dortigen Gehdlzkulissen. Auch ldsst die dortige Vielgestaltigkeit der Gehdlzstrukturen ein hoheres
Insektenaufkommen zu erwarten.

Sdugetiere
hier: Haselmaus

Ja

Potenziell geeignete Habitatstrukturen konnen fiir die Vorhabenfliche ausgeschlossen werden, in
Ermangelung geeigneter, dichter und geschlossener Heckenstrukturen (gebietsheimische Arten mit reichen
Friichten und Beerenansatzen).

Dagegen weisen die dichten und kompakten Brombeergebiische entlang der westlichen Grenze des
Flurstiickes Nr. 3909 sowie die im Norden angrenzenden Brombeerbesténde eine deutlich héhere potenzielle
Eignung fiir die Haselmaus auf. Entlang der Ostlichen Grenze von Flurstiick 3910 setzen sich diese
Brombeerbesténde fort. Des Weiteren folgen hier zusammenhangende Feldgehdlzstrukturen in Verbindung mit
den weiter Ostlich anschlieBenden Feldgarteneinheiten.

Um Verbotstatbestande nach § 44 Abs.
1 Nr. 1-3 BNatSchG beurteilen zu
konnen, ist eine Haselmauskartierung
erforderlich.
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Zauneidechse

Weitere, wenn auch ausschlieRlich im kleinen MaRstab, potenziell geeigneten Strukturen finden sich entlang
der Ostlichen Grenze des Flurstiickes Nr. 3904. Hier liegen einzelne, wenn auch wenige, trockene Bestande mit
Reisig vor bzw. Lagerstellen mit organischem Material.

Arten/ Habitatpotenzial | Beurteilung einer potenziellen Empfehlungen zur weiteren
Artengruppen vorliegend Eingriffswirkung/Betroffenheit Vorgehensweise in Bezug auf
(Ja/nein) den § 44 Abs. 1 Nr. 1-3
Innerhalb der Vorhabenflache konnen potenzielle Habitatstrukturen fiir Reptilien und insbesondere auch die | Um Verbotstatbestande nach § 44 Abs.
Zauneidechse ausgeschlossen werden. 1 Nr. 1-3 BNatSchG sicher beurteilen
zu konnen, ist eine Reptilienunter-
Im erweiterten Untersuchungsraum befindet sich auf Flurstiick Nr. 3909 (und 3910) eine aufgeschiittete | suchung auf den Flurstiicken 3904 und
Reptilien Erdmiete, die mit einer Ruderalvegetation {iberstanden ist. Hier liegt eine potenzielle Eignung fiir insbesondere | 3909 sowie zu den Randern der
hier: Schwerpunkt Ja die Zauneidechse vor. Vorhabenflache zu empfehlen. Die

Vorhabenfldche selbst weist dagegen
keine potenzielle Eignung auf,
aufgrund des hohen Versiegelungs-
grades und des rudimentar
vorhandenen Ziergehdlzbestandes.

Ein Erfordernis zu weiteren, vertiefenden artspezifischen Untersuchungen war nicht gegeben, in Ermangelung geeigneter Habitatstrukturen. In diesem
Zusammenhang erfolgte auch eine Abfrage des Informationssystems Zielartenkonzept Baden-Wiirttemberg (ZAK). Siehe hierzu die nachfolgende Auswertung in

der Tabelle.
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Tab. 2: Habitatpotenzialpriifung fiir weitere, artenschutzrechtlich relevante Arten/Artengruppen nach dem Zielartenkonzept (ZAK), sofern nicht bereits in Tab. 1 dargestellt

Luftfeuchtigkeit, durchnédsste Feuchtwiese, Nieder- und Hochmoor mit
einzelnen Ohrweiden-Biischen oder staunasser Waldschlag!

Art/Artengruppe Habitatpotenzial | Beurteilung einer potenziellen Empfehlungen zur
vorliegend Eingriffswirkung/Betroffenheit weiteren Vorgehensweise in
(Ja/nein) Bezug auf den § 44 Abs. 1
Nr. 1-3
Tagfalter und Widderchen:
GroBer Feuerfalter (Lycaena dispar) Nein Primarhabitat: Feuchtwiesen, feuchtes Griinland. Sekundéarhabitat: feuchte | Verbotstatbestande gegen § 44 Abs. 1
Ackerbrachen, feuchte Ruderalflachen. Nr. 1-3 BNatSchG konnen in Erman-
gelung einer Habitatvoraussetzung
ausgeschlossen werden!
Kurzschwanziger Blauling (Cupido argiades) Nein Habitat: Feuchtwiesen, mesophile Fettwiesen, gestorte eutrophierte Halb- | Verbotstatbestande gegen § 44 Abs. 1
trockenrasen, ruderale Stellen, ungemate Graben, StraBenbdschungen Nr. 1-3 BNatSchG konnen in Erman-
gelung einer Habitatvoraussetzung
ausgeschlossen werden!
Magerrasen-Perimuttfalter (Boloria dia) Nein Habitat: trockene, sonnige magere Wiesen, in sehr lichten trockenen Waldern | Verbotstatbestande gegen § 44 Abs. 1
und auf bliitenreichen Bdschungen. Vereinzelt auf feuchten Wiesen und inan | Nr. 1-3 BNatSchG konnen in Erman-
Moore angeschlossenen feuchten Wiesen gelung einer Habitatvoraussetzung
ausgeschlossen werden!
Malven-Dickkopffalter (Carcharodus alceae) Nein Habitat: Renaturierte Kiesgruben, extensiv bewirtschaftete Glatthaferwiesen | Verbotstatbestande gegen § 44 Abs. 1
mit reichlich Moschus-Malve, Trockenbiotope: Raupennahrungspflanze | Nr. 1-3 BNatSchG konnen in Erman-
nahezu ausschlieRlich Malvengewéachse gelung einer Habitatvoraussetzung
ausgeschlossen werden!
GroRer Fuchs (Nymphalis polychloros) Nein Habitat: trocken warmes Buschland, lichte Walder, Garten und | Verbotstatbestinde gegen § 44 Abs. 1
Streuobstwiesen mit Vorkommen der Raupennahrungspflanzen. Urspriinglich | Nr. 1-3 BNatSchG kannen in Erman-
Obstbaume. Da aber immer mehr Spritzmittel zu Anwendung kommen | gelung einer Habitatvoraussetzung
(Intensivobstkultur) Verlagerung auf andere Larvalpflanzen: Prunus avium, | ausgeschlossen werden!
Salix caprea bzw. allgemein Weiden, Ulmen und/oder Espen.
Trauermantel (Nymphalis antiopa) Nein Habitat: kiihlere Laub-Mischwalder. Larvalhabitat: Bedingung hohe | Verbotstatbestiande gegen § 44 Abs. 1

Nr. 1-3 BNatSchG konnen in Erman-
gelung einer Habitatvoraussetzung
ausgeschlossen werden!
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Sekundérstandorte: trockene Acker. Verbreitung: Messtischblatt 7121: keine
Vorkommen bekannt!

Art/Artengruppe Habitatpotenzial | Beurteilung einer potenziellen Empfehlungen zur
vorliegend Eingriffswirkung/Betroffenheit weiteren Vorgehensweise in
(Ja/nein) Bezug auf den § 44 Abs. 1
Nr. 1-3
Wildbienen:
Schwarze Martelbiene (Megachile parietina) Nein Habitatvoraussetzung: Felsen, Steine, Mauern im Untersuchungsraum nicht | Verbotstatbestande gegen § 44 Abs. 1
vorliegend. Art ist sehr selten: Verbreitung in BW ausschlieRlich im Nordlg. | Nr. 1-3 BNatSchG konnen in Erman-
Ries, Hegau und am oberen Neckar sowie im Saarland. gelung einer Habitatvoraussetzung
ausgeschlossen werden!
Sandlaufkafer und Laufkéfer:
Deutscher Sandlaufkafer (Cylindera germanica) | Nein Habitatvoraussetzungen: Steppen, Heiden, Kalktriften (Primérstandorte). | Verbotstatbestinde gegen § 44 Abs. 1

Nr. 1-3 BNatSchG konnen in Erman-
gelung einer Habitatvoraussetzung
ausgeschlossen werden!
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Aus den vorliegenden Habitatstrukturen resultiert somit ein vertiefendes Untersuchungserfordernis fiir die
nachfolgenden Arten bzw. Artengruppen. Wobei nochmals an dieser Stelle anzumerken ist, dass sich die
vertiefenden Untersuchungen vorrangig auf die Flurstiicke 3904 und 3909 konzentrieren werden, da die
eigentliche Vorhabenflache zu 90 % versiegelt ist. Ein vertiefendes Untersuchungserfordernis liegt vor
Zu:

e Europadische Brutvogelarten
e Saugetiere: a) Fledermause und
b) Haselmaus
o Reptilien: mit weiterem Schwerpunkt Zauneidechse

Weitere, artenschutzrechtlich relevante Arten bzw. Artengruppen konnen in Ermangelung eines geeigneten
Habitatpotenzials ausgeschlossen werden.

3.2.2 Schutzgebietskulissen und geschiitzte Landschaftshestandteile

Nach einer Entfernung von iiber 1 km nordlich der Vorhabenflache liegen ausgewiesene
Biotopverbundflachen mittlerer Standorte vor. Hierbei handelt es sich insbesondere um Kernflachen des
Biotopverbundes, die entsprechend der nachfolgenden Karte entlang der HohenstraRe mit dunkelgriiner
Signatur dargestellt sind. Die noch weiter entfernt liegenden, helleren Farbabstufungen beziehen sich auf
die entsprechenden Kern- bzw. Suchraume, siehe nachfolgende Abbildung. Amtlich Kkartierte
Streuobstbestande (landesweite Streuobsterhebung) befinden sich in ca. 160 m entfernt in dstlicher
Richtung.

Inhalte und Aufgaben des Biotopverbundes (EXKURS):

Viele wertvolle Biotope - Lebensraum fiir Tier- und Pflanzenarten - gingen und gehen durch
Nutzungsanderungen, Bebauung sowie Zerschneidung unserer Landschaft durch Stralen, Schienenwege
oder Leitungstrassen verloren. Dabei ist nicht nur der reine Flachenverlust problematisch. Biotope werden
inisolierte Einzelteile aufgeteilt, die aufgrund ihrer geringen GroRe inshbesondere den storenden Einfliissen
aus der Umgebung ausgesetzt sind. Oft sind sie fiir das Uberleben vieler Arten zu klein und ihre Isolation
erschwert den Austausch von Individuen zwischen den Gebieten. Die daraus resultierende genetische
Verarmung unserer Fauna und Flora gefihrdet das dauerhafte Uberleben von Lebensgemeinschaften und
flihrt zum Verlust an biologischer Vielfalt. Der Schutz der verbleibenden Freiraume, inshesondere groRer,
noch zusammenhédngender und verkehrsarmer Gebiete sowie die Vernetzung von Lebensrdaumen sind
somit von besonderer Bedeutung.

Ziel des landesweiten Biotopverbunds ist es daher - neben der nachhaltigen Sicherung heimischer Arten,
Arten-gemeinschaften und ihrer Lebensraume - funktionsfahige, okologische Wechselbeziehungen in der
Landschaft zu bewahren, wieder herzustellen und zu entwickeln. Der Biotopverbund gewahrleistet in
unseren stark zersiedelten und zerschnittenen Landschaften den genetischen Austausch zwischen den
Populationen und ermdglicht Ausbreitungs- und Wiederbesiedlungsprozesse. Diese sind auch im Hinblick
auf die durch den Klimawandel hervorgerufenen Arealverschiebungen bei einer Reihe von Arten von
besonderer Bedeutung.
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Der Fachplan Landesweiter Biotopverbund bezieht sich schwerpunktmaBig auf das Offenland.
FlieBgewdsser sind nicht beriicksichtigt. Fir den Verbund von Waldflachen wurde die abgeschlossene
Fachplanung des Generalwildwegeplans Baden-Wiirttemberg in das Konzept fiir den landesweiten
Biotopverbund iibernommen. Bei der Konzeption werden drei Ebenen zur raumlichen Steuerung von
Mafinahmen zum Erhalt und zur Entwicklung von Lebensraumkorridoren und zum Biotopverbund
unterschieden: die landesweiten Suchraume einschlieRlich der Kernflachen, groRraumige Verbundachsen
im Offenland und die Wildtierkorridore des Generalwildwegeplans Baden-Wiirttemberg.

EXKURS Ende.

(Quelle: Landesanstalt fiir Umwelt Baden-Wiirttemberg (LUBW), 05.02.2020)

Zusammenfassend kann festgehalten werden:

Innerhalb des raumlichen Geltungsbereiches des Bebauungsplanes als auch in der naheren Umgebung
liegen keine Schutzgebietskulissen und keine geschiitzten Teile von Natur und Landschaft nach dem
Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) vor.

Eine Eingriffswirkung kann ausgeschlossen werden.

Anzumerken bleibt hier, dass die geplanten griinordnerischen MaBnahmen (siehe Umweltbericht mit
integriertem Griinordnungsplan 01.01 ,Auf der Hohe". GRUNWERK 2022) auch zu einer weiteren
okologischen Aufwertung der bisher landwirtschaftlich genutzten Freiflachen, Flurstiicks-Nrn. 3904 und
3909, fiihren werden. Diese griinordnerischen MaRnahmen leisten einen wichtigen Beitrag zur weiteren
Biotopvernetzung.
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Abb. 6: Abfrage der Schutzgebietskulissen bzw. geschiitzten Teile von Natur und Landschaft nach dem Bundes-
naturschutzgesetz (BNatSchG), hier Biotopverbund. Die Vorhabenfldche (Lage) ist mit einem roten Pfeil darge-
stellt. Die Biotopverbundflachen mittlerer Standorte weisen griine, in sich abgestufte, flachige Signaturen auf.

Kartengrundlage: Daten aus dem Umweltinformationssystem (UIS) der LUBW Landesanstalt fiir Umwelt Baden-
Wiirttemberg, modifiziert (2022)
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Abb. 7: Abfrage der Schutzgebietskulissen bzw. geschiitzter Teile von Natur und Landschaft nach dem Bundes-
naturschutzgesetz (BNatSchG), hier landesweite Streuobsterhebung. Die Vorhabenflache ist mit einem roten Pfeil
dargestellt. Innerhalb des rdumlichen Geltungsbereiches des Bebauungsplanes sind keine Streuobstbestande von
baulichen Eingriffen betroffen. Kartengrundlage: Daten aus dem Umweltinformationssystem (UIS) der LUBW
Landesanstalt fiir Umwelt Baden-Wiirttemberg, modifiziert (2022)
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4 Wirkungsanalyse

4.1 Vorhabenswirkungen

4.1.1 Baubedingte Wirkungen

Tab. 3: Baubedingte Wirkungen

Artenbezug

Wirkfaktoren

Darstellung der Projektwirkungen

Vogel
Fledermause
Reptilien

Eingriffe in bestehende Lebens-
raumstrukturen durch Flachen-
beanspruchung in Form von
Baufeldern sowie Bautrassen,
Bodenabtrag, Geholzrodungen,
Bodenverdichtung/Bodenver-
siegelung (temporar durch
Bautrassen, Lagerplatze etc.)

Beeintrachtigung (temporar)/Verlust von
Lebensraum/Habitaten

Eingriffe durch Schadstoff-,
Staub- oder Lichtimmissionen

Entwertung bzw. Verlust/Teilverlust von Lebens-
raum/Habitaten, Insektenfallen (Lichtfallen)

Eingriffe durch Larm- und
visuelle Stormechanismen

Stor- und Scheucheffekte, Meideverhalten durch
Erschiitterungen/Irritationen oder Beunruhigung,
somit Beeintrachtigung (temporar)/Verlust von
Lebensraum/Habitaten

4.1.2 Anlagenbedingte Wirkungen

Tab. 4: Anlagenbedingte Wirkungen

Artenbezug Wirkfaktoren Darstellung der Projektwirkungen
Erhéhung der Versiegelungsrate

Véael durch Zunahme des Gebaude- | verlust/Zerstsrung/Zerschneidung von

g . bestandes, Wegefiihrungen oder Fortpflanzungs- und Ruhestatten sowie

Flederméause Platze, Veranderung der Boden- | Nahrungshabitaten

Reptilien kulisse durch Bodenauf- und -
abtrag
Kleinklimatische und optische | verlust/Zerstorung von Nahrungshabitaten
Wirkungen
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4.1.3 Betriebshedingte Wirkungen

Tab. 5: Betriebsbedingte Wirkungen

Artenbezug Wirkfaktoren Darstellung der Projektwirkungen

Erhéhung der Siedlungsrate
(Betriebsstatte) mit neuen Vertreibungs- und Scheucheffekte, Meideverhalten
visuellen und akustischen
Stormechanismen

Vagel

Fledermause Erh6hung der Emissionen/ L o

Rentilien Immissionen (Abgase, Schad- Beeintrachtigungen/Schadeinwirkungen auf/von
lastung)

Zerschneidung von Habitaten,
Kollisionswirkungen, Lichtfallen
etc.

Verletzung/Totung von Tieren

5 Betroffenheit artenschutzrechtlich relevanter Arten nach § 44 BNatSchG

5.1 Europaische Brutvogelarten

Vorbemerkung zur Methodik:

Nachdem die Vorhabenflache zu iiber 90 % versiegelt bzw. baulich iiberformt ist, dies durch Baukorper bzw.
Belagsflachen und auf den restlichen 10 % der projektierten Fldche ausschliellich artenarme Vege-
tationsbestédnde vorherrschen (Koniferen, liickiger Zierrasen bzw. liickiger Trittpflanzenbestand sowie ein
Birken-Hochstamm) wurde auf einen zweiten Erhebungstermin im Monat Mai 2019 verzichtet.

Auf den beiden flankierenden Flurstiicken (Flurstiicke 3904 sowie 3909) des Abgrenzungsbereiches ist keine
bauliche Uberformung vorgesehen. Auf diesen Flachen sind ausschlieBlich griinordnerische bzw.
dkologische Aufwertungsmalnahmen zur Erhohung und Starkung der biologischen Vielfalt vorgesehen. Siehe
hierzu auch: Umweltbericht mit integriertem Griinordnungsplan zum Bebauungsplan 01.01 ,Auf der Hohe",
Fellbach. GRUNWERK (2022).

Methodik:

Im Jahr 2019 wurde der gesamte Untersuchungsraum von Marz bis Ende Juni an insgesamt 5 Begehungs-
terminen flachendeckend begangen.

Die Kartierung erfolgte in weitestgehender Anlehnung an die Revierkartiermethode von SUDBECK et al.
Hierbei wurden alle nachgewiesenen Vogelarten erfasst und bei Vorliegen weiterer Verhaltensmerkmale
sind diese ebenfalls schriftlich festgehalten worden. Das erfasste Artenspektrum wurde samt etwaigen
Zusatzinformationen auf Tageskarten dokumentiert. Einer der fiinf Begehungstermine im Jahr 2019
erfolgte als Abendkartierung zur Erfassung moglicher Vorkommen nachtaktiver Vogelarten innerhalb der
Wertungsgrenzen nach SUDBECK et al. Hierzu wurden an insgesamt 7 Abspielstandorten im

30



spezielle artenschutzrechtliche Priifung (saP)
Bebauungsplan 01.01 ,Auf der Hohe", Fellbach

Untersuchungsgebiet verteilt, wiederholt Klangattrappen zu den folgenden, nachtaktiven Vogelarten
abgespielt: Rebhuhn, Schleiereule, Steinkauz und Waldohreule. Die Abspielung der jeweiligen
Audiodateien erfolgte iiber eine Aktivbox (Sony), die mittels Bluetooth mit einem Mobiltelefon (iPhone)
gekoppelt wurde.

Auf Grundlage der durchgefiihrten 5 Kartierungen erfolgte im Nachgang die Einstufung der Arten entweder
als Brutvogel oder als brutverdachtig, als Nahrungsgast oder als Durchziigler. Sofern eine Vogelart das
Gebiet lediglich iiberflogen hatte, wurde dies separat vermerkt, als Uberflug.

Eine Einstufung als Brutvogel erfolgte in den Fallen, wenn i.d.R. an mindestens drei Begehungsterminen
ein Revier anzeigendes Verhalten respektive Reviergesang an einer nahezu gleichen Ortlichkeit zu Tage
trat, im entsprechenden Wertungszeitraum nach SUDBECK et al. Weitere alternative Parameter, zur
Einstufung von Revieren, waren zweifelsfreies/deutliches Territorialverhalten auch an ausschlieRlich zwei
Terminen, Futtereintrag, Kot oder Nistmaterial tragende Altvogel. AuBerdem wurden Nestfunde,
frischfligge Jungvogel oder ein Verhoren von Jungvogeln in einer Bruthohle oder einem Nest als
Brutnachweis klassifiziert. Bei ein- bis zweimaliger Registrierung von Revier anzeigendem Verhalten oder
Prasenz im bruttypischen Lebensraum auerhalb der Hauptdurchzugszeit erhielten die betreffenden Arten
den Status ,Brutverdacht”. Jene Arten wurden als Nahrungsgast identifiziert, die ohne Revier anzeigendes
Verhalten und ohne besondere Standorttreue bei der Nahrungssuche beobachtet wurden. In der Regel
handelt es sich hierbei um Brutvogel der Umgebung. Den Status ,Durchziigler sollten all jene Arten
erhalten, bei denen aufgrund des Verhaltens, der Biotopausstattung am Nachweisort oder der bekannten
Brutverbreitung und eines entsprechenden, zeitlichen Rahmens nicht von einer Nutzung des Gebietes oder
dessen naherer Umgebung als Brutlebensraum auszugehen war.

Tab. 6: Erfassungstermine - Europdische Brutvogelarten 2019

Datum Uhrzeit Witterung

22.03.2019 7.00-9.00 Uhr Sonnig, trocken, windstill, 0 °C

11.04.2019 20.15-22.15 Uhr Trocken, leicht bewdlkt, windstill,

Abendkartierung ca. 10°C

18.05.2019 10.15-12.18 Uhr Sonnig bis wolkig, trocken, schwil,
windstill

04.06.2019 9.00- 11.00 Uhr Sonnig, windstill, wolkenlos, ca.
20°C

27.06.2019 7.10-9.15 Uhr Sonnig, wolkenlos, windstill, 24 °C
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Ergebnisse:

Im Rahmen der Brutvogelkartierung 2019 konnten im Untersuchungsraum (Vorhabenflache inklusive der
beiden Flurstiicke 3904 und 3909 sowie angrenzender Kontaktlebensrdume) insgesamt 27 Vogelarten
(gesamtes Artenspektrum) nachgewiesen werden. Vogelarten, die das Untersuchungsgebiet
ausschlieBlich iiberflogen haben (Mauersegler u. Mehlschwalbe), wurden hierbei nicht beriicksichtigt
(siehe hierzu nachfolgende Tabelle). Insgesamt konnten 12 Arten als Brutvogel identifiziert werden, die
dortihre Fortpflanzungsstatten haben. Fiir weitere 16 Arten lag ein reiner Brutverdacht vor. 2 Arten traten
im Untersuchungsgebiet als reine Nahrungsgaste auf. Als Durchziigler konnten keine Arten
angesprochen werden. Bei 3 Arten handelte es sich sowohl um einen Brutverdacht als auch um
Nahrungsgaste. Bei 6 identifizierten Vogelarten traten diese Arten sowohl partiell als Nahrungsgaste auf,
aber auch als Vogel, die das Gebiet partiell iiberflogen hatten. Dieser Umstand kann darauf zuriickgefiihrt
werden, dass einzelne Individuen einer selben Art an unterschiedlichen Orten unterschiedliche
Verhaltensattribute aufweisen konnen.

Die relativ hohe Zahl an Nahrungsgasten kann darauf zuriickgefiihrt werden, dass die zur
Abgrenzungsflache dazu gehorenden Flurstiicke 3904 und 3909 eine groRe Zahl an Obstbdumen,
insbesondere Kirsch- und Zwetschgenbdume (Buschbaume) beherbergen bzw. die Ackerflache auf
Flurstiick 3909 viele Samereien generieren konnte. Des Weiteren bieten die Brombeerbestande als auch
die weiteren benachbarten Vogelnahrgehdlze, im Ubergang zum Flurstiick 3910, zur entsprechenden
Fruchtzeitigung ein attraktives Nahrungshabitat.

Aussagen liber den Artenreichtum in Abhangigkeit von der FlachengrolRe eines Gebietes konnen aus der
sogenannten Arten-Arealkurve abgleitet werden (STRAUB et al. 2011). Diese Kurve wurde durch
Auswertung einer Vielzahl von Brutvogelbestandsaufnahmen in Siidwestdeutschland ermittelt. Der
Durchschnittswert fiir einen Bereich mit Sonderkulturflachen mit einer FlachengroRe von gerundet 0,7 ha
(Vorhabenflache) liegt bei gerundet 15 Brutvogelarten. Demzufolge kann das Untersuchungsgebiet als
weit liberdurchschnittlich artenreich eingestuft werden. Relativiert werden muss dies jedoch dadurch,
dass inshesondere das Flurstiick 3909 im Osten an einen sehr machtigen Vegetationsbestand aus
Feldhecken und Feldgehdlzen angrenzt, der wiederum fiir viele Brutvogelarten eine sehr hohe dkologische
Wertigkeit aufweist. Hier konnte erfahrungsgemal von einer hoheren Zahl an Brutvogelarten ausgegangen
werden.

Entsprechend Roter Liste und kommentiertem Verzeichnis der Brutvogelarten Baden-Wiirttembergs
(BAUER et al 2016) zahlt der Bluthanfling zu den wertgebenden Brutvogelarten. Der Bluthanfling ist in
Baden-Wiirttemberg stark gefahrdet. Des Weiteren ist der Haussperling als auch die Klappergrasmiicke
jeweils als Art der Vorwarnliste in Baden-Wiirttemberg gefiihrt. Bei den weiteren identifizierten Brutvogeln
handelt es sich bisher um ungeféahrdete Brutvogelarten in Baden-Wiirttemberg.

Innerhalb der baulichen Eingriffsflachen konnte der Bluthanfling wiederholt auf Sitz- bzw. Singwarten
nachgewiesen werden. Die bevorzugte Auswahl erhohter Singwarten ist artspezifisch beim Bluthanfling
sehr stark ausgebildet. So ist es nicht verwunderlich, dass insbesondere an den zuvor genannten Stellen
wiederholt Bluthanflinge &' nachgewiesen werden konnten. Bei den Sitz- und Singwarten handelte es sich
um Leitungstrassen bzw. kleinere Leitungsmasten aber auch um den Sichtschutzzaun, der die
Vorhabenfldche (Betriebsflache) einfriedet. In den weiteren Kontaktlebensraumen erfolgte der Nachweis
zu den Bluthanflingen wiederholt in den Gebiischen und Feldhecken. Das Revierzentrum des Bluthanflings
(Fortpflanzungsstatte) befand sich im norddstlich angrenzenden Kontaktlebensraum in den Feldhecken,
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ostlich des Flurstiickes Nr. 3910. Hier konnte der Bluthanfling mit Nahrung im Schnabel, in der Feldhecke
verschwindend, beobachtet werden. Es ist davon auszugehen, dass hier Jungvdgel von einem Altvogel
gefiittert wurden. Auch das Revierzentrum der Klappergrasmiicke befand sich nicht innerhalb der
Abgrenzungsflache des Bebauungsplanes, sondern im dstlich angrenzenden Kontaktlebensraum, in den
groBeren Bestanden an Feldhecken, Gebiischen und Feldgehdlzen. Somit sind die beiden
Fortpflanzungsstatten, des Bluthanflings als auch der Klappergrasmiicke, von keinem eingriffshedingten
Verlust betroffen.

Anders verhdlt es sich im Fall des Haussperlings. Der geplante Eingriff fiihrt zu einem baubedingten,
zumindest temporaren Verlust von 5 Brutplatzen des Haussperlings im Nordteil der Vorhabenflache. Die
Art ist ein Koloniebriiter, so verwundert die Zahl der unmittelbar benachbarten Brutplatze nicht. Die
Haussperlinge hatten ihre Nester zwischen den Streben des Vordaches (Nordteil der baulichen Anlage)
angelegt.

Legende

Dg  Artkirzel

/' Flugrichtung

I Abflug mit Flugrichtung
Male/Female

< Nahrung pickend/Schnabel
4+ Gesang
®  Neststandort

398/.1 i

Abb. 8: Gesamtartenspektrum europaischer Brutvogelarten 2019: Kartengrundlage: Daten aus dem Umweltinforma-
tionssystem (UIS) der LUBW Landesanstalt fiir Umwelt Baden-Wiirttemberg (2020), modifiziert
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Revierkarte zur Brutvogelkartierung im Jahr 2019:

5080,

Abb. 9: Revierkarte 2019. Reviere innerhalb der Vorhabenflache sowie im angrenzenden Kontaktlebensraum (siehe
rote, runde Signaturen). Kartengrundlage: Daten aus dem Umweltinformationssystem (UIS) der LUBW Landesan-
stalt fiir Umwelt Baden-Wiirttemberg (2020), modifiziert
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Tab. 7: Gesamtzahl der nachgewiesenen Vogelarten 2019

IUCN
Brutvogelarten RL RL Red List

DDA-Kiirzel |dtsch. u. wissenschaftl. Bezeichng. Status D BW |BNatSchG|VSRL| EUCode Europe Anzahl
A Amsel - Turdus merula BV — — § — A283 LC 25
Ba Bachstelze - Motacilla alba N, BV — — § — A262 LC 2
Bm Blaumeise - Parus caeruleu s BV — — § — A329 LC 4
Ha Bluthénfling - Carduelis cannabina BV 3 2 § — A366 LC 1
B Buchfink - Fringilla coelebs BV — — § — A359 LC 5
Bs Buntspecht - Dendrocopos major N, BV — — § — A237 LC 2
Dg Dorngrasmiicke - Sylvia communis BV — — § A309 LC 2
Ei Eichelhaher -Garrulus glandarius N — — § — A342 LC 3
E Elster - Pica pica UN _ _ § _ A342 LC 2
Fe Feldsperling - Passer montanus BV v Vv § — A335 LC 1
Gi Girlitz - Serinus serinus BV — — § — A361 LC 14
Gf Griinfink - Carduelis chloris BV — — § — A363 LC 15
Gii Griinspecht - Picus viridis N — — §§ — A235 LC 2
Hr Hausrotschwanz - Phoenicurus ochruros BV — — § — A273 LC 7
H Haussperling - Passer domesticus BV v § — A354 LC 37
Kg Klappergrasmiicke - Sylvia curruca BV — § — A308 LC 5
K Kohlmeise - Parus major BV — — § — A330 LC 13
Ms Mauersegler - Apus apus U — § — A226 LC 4
M Mehlschwalbe - Delichon urbica ] 3 § — A253 LC 6
Mg M@énchsgrasmiicke - Sylvia atricapilla BV — — § — A311 LC 10
Rk Rabenkréahe - Corvus corone UN — — § — A349 LC 18
Rt Ringeltaube - Columba palumbus U,N — — § — A208 LC 42
R Rotkehlchen - Erithacus rubecula BV — — § — A269 LC 4
Sd Singdrossel - Turdus philomelos N, BV — — § — A285 LC 2
Sg Sommergoldhdhnchen - Regulus ignicapilla BV — — § — A318 LC 1
S Star - Sturnus vulgaris U,N 3 — § — A351 LC 101
Stt StraRentaube - Columba livia f. domestica U,N — — — — A206 — 2
Tt Tiirkentaube - Streptopelia decaocto U,N — — § — A209 LC 1
Zi Zilpzalp - Phylloscopus collybita BV — — § — A315 LC 4

Status:

B: Brutvogel
VSRL: Vogelschutzrichtlinie der EU.
IUCN/Red List Europe: EX = Extinct (ausgestorben), EW = Extinct in the Wild (in der Natur ausgestorben), RE = Regionally Extinct (regional ausgestorben), CR =

Critically Endangered (vom Aussterben bedroht), EN = Endangered (stark gefahrdet), VU = Vulnerable (gefahrdet), NT = Near Threatened (potentiell gefahrdet), LC
= Least Concern (nicht gefahrdet), DD = Data Deficient (ungeniigende Datengrundlage), NE = Not evaluated (nicht beurteilt).

BV: Brutverdacht N: Nahrungsgast

Rote Liste: D = Deutschland  BW = Baden-Wiirttemberg  2: stark gefahrdet
RL D: GRUNEBERG, C., BAUER, H. G., HAUPT, H., HUPPOP, 0., RYSLAVY, T., & SUDBECK, P., (2015)
RL BW: BAUER, H.-G., M. BOSCHERT, M. I. FORSCHLER, J. HOLZINGER, M. KRAMER & U. MAHLER (2016)

BNatSchG: § = besonders geschiitzt ~ §§ = streng geschiitzt

3: gefdhrdet

V = Vorwarnliste

U: Uberflug, Gebiet ausschlieBlich iiberflogen

| = Art nach Anhang |
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Identifizierte Brutvogel im Jahr 2019 im Vorhabengebiet sowie den angrenzenden Kontaktlebens-
raumen - siehe nachfolgende Tabelle:

Tab. 8: Nachgewiesene Brutvogel im Jahr 2019

IUCN

Brutvogelarten RL RL Red List Anzahl d.
DDA-Kiirzel |dtsch. u. wissenschaftl. Bezeichng. Status D BW |BNatSchG|VSRL| EUCode Europe Reviere
A Amsel - Turdus merula B — — § — A283 LC 1
Bm Blaumeise - Parus caeruleu s B — — § — A329 LC 1
Ha Bluthénfling - Carduelis cannabina B 3 2 § — A366 LC 1
B Buchfink - Fringilla coelebs B — — § — A359 LC 1
Gi Girlitz - Serinus serinus B — — § — A361 LC 1
Gf Griinfink - Carduelis chloris B — — § — A363 LC 1
Hr Hausrotschwanz - Phoenicurus ochruros B — — § — A273 LC 1
H Haussperling - Passer domesticus B ' § — A354 LC 5
Kg Klappergrasmiicke - Sylvia curruca B — § — A308 LC 1
Mg Manchsgrasmiicke - Sylvia atricapilla B — — § — A311 LC 2
R Rotkehlchen - Erithacus rubecula B — — § — A269 LC 1
Zi Zilpzalp - Phylloscopus collybita B — § — A315 LC 1

Rote Liste: D = Deutschland  BW = Baden-Wiirttemberg  2: stark gefdhrdet  3: gefdhrdet V = Vorwarnliste
RL D: GRUNEBERG, C., BAUER, H. G., HAUPT, H., HUPPOP, 0., RYSLAVY, T., & SUDBECK, P., (2015)

RL BW: BAUER, H.-G., M. BOSCHERT, M. |. FORSCHLER, J. HOLZINGER, M. KRAMER & U. MAHLER (2016)
BNatSchG: § = besonders geschiitzt  §§ = streng geschiitzt

Status:

B: Brutvogel BV:Brutverdacht N:Nahrungsgast U: Uberflug, Gebiet ausschlieRlich iiberflogen

VSRL: Vogelschutzrichtlinie der EU. | = Art nach Anhang |

IUCN/Red List Europe: EX = Extinct (ausgestorben), EW = Extinct in the Wild (in der Natur ausgestorben), RE = Regionally Extinct (regional ausgestorben), CR =
Critically Endangered (vom Aussterben bedroht), EN = Endangered (stark gefahrdet), VU = Vulnerable (gefahrdet), NT = Near Threatened (potentiell gefahrdet), LC
= Least Concern (nicht gefahrdet), DD = Data Deficient (ungeniigende Datengrundlage), NE = Not evaluated (nicht beurteilt).
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5.2 Saugetiere - Fledermause

Vorbemerkung:

Die Untersuchung der Flederméause erfolgte sowohl im Jahr 2019 als auch im Jahr 2021. Nach einem
gemeinsamen Abstimmungstermin am 11.03.2021 mit dem Landratsamt Rems-Murr-Kreis sowie der Stadt
Fellbach sollten die Untersuchungen aus dem Jahr 2019 durch weitere Untersuchungen im Jahr 2021 ergénzt
werden. Nachfolgend werden zuerst die Ergebnisse aus dem Jahr 2019 aufgelistet und anschliefend die
Ergebnisse aus dem Jahr 2021 dargestellt.

5.2.1 Fledermausuntersuchungen aus dem Jahr 2019

Methodik:

Zur Erfassung der Fledermausaktivitat erfolgte am 08.08.2019 zur Hauptaktivitat der Fledermause nach
Mitternacht und 02.00 Uhr morgens eine Transektbegehung mit zwei Ultraschall-Detektoren (D230
Detektor” der Fa. Pettersson sowie ,Batscanner Stereo” der Fa. Elekon).

Am 25.08.2019 wurde eine friihmorgendliche Schwarmkontrolle ebenfalls mit diesen beiden Ultraschall-
Detektoren aber auch auf Sicht, unter Zuhilfenahme von Fernglasern, durchgefiihrt. Diese Untersuchung
diente der Abkldrung, ob ein mdgliches Einfluggeschehen in potenzielle Quartiere im Untersuchungsgebiet
vorliegt oder nicht. In Frage kamen hierzu die Bestandsgebdude des KFZ-Betriebes (hier die
Dachaufkantungen, Dachiiberstande oder Dachverblendungen) sowie der Birkenhochstamm am
siidwestlichen Grundstiickstiickrand (1 Baumhohle), der sich innerhalb des Betriebshofes befindet. Die
weiteren Intensivobstkulturen auf dem Flurstiick 3904 wiesen bei einer Ubersichtshegehung am
03.12.2018 augenscheinlich keine ausgefaulten Baumhohlen auf. Bei den Intensivobstbaumen handelt es
sich auch um Buschbdume mit geringem Léngen- und Dickenwachstum von Stamm und Asten. So
verwundert es auch nicht, dass diese Obstbaumkulturen, die nur ein geringes Alter entwickeln konnen,
kein augenscheinlich erkennbares Baumhdhlenpotenzial aufweisen.
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Legende:
@ Bartfledermaus

| © GroRer Abendsegler
© Miickenfledermaus
O Rauhhautfledermaus
© Zwergfledermaus

[[Jstandorte der Detektormessung

—

Abb. 10: Ergebnisse der Detektoruntersuchung vom 08.08.2019 und vom 25.08.2019 mit Darstellung der Rufnach-
weise zu den erfassten Fledermausarten. Kartengrundlage: Daten aus dem Umweltinformationssystem (UIS) der
LUBW Landesanstalt fiir Umwelt Baden-Wiirttemberg (2020), modifiziert

Ergebnisse:

Nachgewiesene Fledermausarten:
Im Plangebiet konnten im Rahmen der vorliegenden Untersuchung 5 Fledermausarten nachgewiesen
werden.

Alle Arten sind im Anhang IV der FFH-Richtlinie aufgefiihrt und dariiber hinaus national streng geschiitzt.
Es handelt sich um die Arten Bartfledermaus (siehe hierzu nachfolgende Anmerkung), GroRRer Abendsegler,
Miickenfledermaus, Rauhhautfledermaus und Zwergfledermaus. Die Gefahrdungs- und Schutzsituation
der einzelnen Arten ist in der nachfolgenden Tabelle dargestellt.

38



spezielle artenschutzrechtliche Priifung (saP)
Bebauungsplan 01.01 ,Auf der Hohe", Fellbach

Tab. 9: Liste der nachgewiesenen Fledermausarten im Jahr 2019

Art - f::t: Rote | BArtSchv/
Wissenschaftl. Name Deutscher Name BW Liste D | BNatSchG
*Myotis mystacinus / *Kleine Bartfledermaus / v 3/ v/ s
Myotis brandtii GroRe Bartfledermaus 1

Nyctalus noctula GroBer Abendsegler v i v s
Pipistrellus nathusii Rauhhautfledermaus v i * s
Pipistrellus pipistrellus Zwergfledermaus v 3 * S
Pipistrellus pygmaeus Miickenfledermaus v G D S

* Anmerkung:

Eine Unterscheidung der GroRen Bartfledermaus (Myotis brandtii) und der Kleinen Bartfledermaus (Myotis
mystacinus) ist anhand von Lautaufnahmen nicht moglich. Weder fiir die seltene GroRe Bartfledermaus noch fiir die
Kleine Bartfledermaus liegen bislang aus dem relevanten Messtischblatt 7121 (TK 25) Fundmeldungen vor. Aus dem
nahen Messtischblatt 7222 liegen dagegen fiir beide Gattungen Fundmeldungen vor (BW 2013).

Erlauterungen:

FFH Fauna-Flora-Habitatrichtlinie
Il Art des Anhangs Il
v Art des Anhangs IV

Rote Liste
BW Gefahrdungsstatus in Baden-Wiirttemberg (Braun et al. 2003)
D Gefahrdungsstatus in Deutschland (Meinig et al. 2009)

2 stark gefahrdet

3 gefahrdet

v Vorwarnliste

G Gefahrdung anzunehmen

D Daten unzureichend

* ungefahrdet

i geféahrdete, wandernde Art
BartSchV/ Schutzstatus nach BartSchV/BNatSchG in Verbindung mit weiteren Richtlinien und Verordnungen
BNatSchG

S streng geschiitzte Art
Aktivitat:

Insgesamt konnten wahrend der beiden Detektorbegehungen 65 Lautaufnahmen registriert werden.

Die Zwergfledermaus war mit rd. 76 % aller Rufsequenzen die bei weitem haufigste Art. Die
Zwergfledermaus als auch die Miickenfledermaus, die mit rd. 11 % aller Rufsequenzen nachweishar war,
konnten jagend um die Hofleuchten an der Ostseite der Kfz-Lackierwerkstatt, sowohl bei der nachtlichen
Detektoruntersuchung als auch bei der friihmorgendlichen Schwarmkontrolle erfasst werden. Die beiden
Arten waren sowohl mit dem Detektor als auch visuell nachzuweisen. Hierbei handelte es sich jeweils um
einzelne, wenige Individuen, die im Zickzackflug immer wieder um die Leuchten herumflogen und dabei
Insekten jagten.
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Sporadisch waren dagegen nur der GroRe Abendsegler als auch die Bartfledermaus und die
Rauhhautfledermaus mit Rufsequenzen nachweisbar. Die Rufnachweise des GroRen Abendseglers
erfolgten als sehr laute, kurze und tiefe Rufe im Frequenzbereich zwischen 16, 17 u. 18 kHz, die der GrolRe
Abendsegler als Werberufe (Balzgesédnge) ausstoRt.

Nahrungshabitat:
Eine Habitatbindung konnte fiir die drei zuletzt genannten Fledermausarten nicht erkannt werden.

Insgesamt betrachtet kann von einer relativ geringen Flugaktivitdt im Untersuchungsraum (UR)
ausgegangen werden. Einzig die Zwergfledermaus als auch die Miickenfledermaus traten mit einzelnen
Individuen im UR in Erscheinung und jagten wiederholt entlang der Betriebshofleuchten dort nach Insekten.
Der Untersuchungsbereich konnte daher lediglich der Zwergfledermaus als auch der Miickenfledermaus
als Nahrungshabitat zugesprochen werden.

Leitstrukturen:

Im Untersuchungsgebiet stellten sich fiir die erfassten Fledermausarten keine signifikanten Leitstrukturen
heraus. Wahrend der Untersuchungszeitraume trat die strukturgebunden fliegende Art Bartfledermaus nur
vereinzelt auf.

Quartiere:

Gebaude:

Die friihmorgendliche Schwarmkontrolle erbrachte keine Hinweise auf eine vorliegende Quartiernutzung
durch gebadudeaffine Fledermausarten. Es konnte weder ein Schwarmen bzw. ein Schwarmgeschehen vor
baulichen Strukturen noch ein Einfluggeschehen in selbige beobachtet werden. Des Weiteren lagen bei der
Ubersichtsbegehung (Stufe 1) am 03.12.2018 keinerlei Verdachtsmomente oder Hinweise vor, die auf eine
zuriickliegende Nutzung durch gebdudeaffine Fledermausarten geschlossen hatten. Hier wurde
insbesondere auf Fledermauskotel oder Nahrungsreste (Chitinpanzer, Insektenfliigel) geachtet, entlang
der Traufbereiche bzw. allgemein entlang der baulichen Strukturen.

Baumhohlen:

Die Ausflugs- und friihmorgendliche Schwarmkontrolle erbrachte jeweils keinerlei Hinweise auf eine
Quartiernutzung hohlenaffiner Fledermausarten, innerhalb der Geholzeinheiten. Zudem konnten, wie auch
bereits im vorangestellten Absatz ,Gebaude, dargelegt, keinerlei Fledermauskotel oder Nahrungsreste
entlang der Vegetationseinheiten nachgewiesen werden, die Hinweise auf eine Quartiernutzung in
Baumhohlen angezeigt hatten.

Fortpflanzungsstatten (Wochenstuben) werden fiir die Artengruppe der Flederméduse daher
ausgeschlossen. Des Weiteren konnten keine Quartiernachweise (Einzelquartiere) erfolgen.
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5.2.2 Fledermausuntersuchungen aus dem Jahr 2021

Tab. 10: Erfassungstermine - Flederméause 2021

Datum Uhrzeit Witterung

Abendliche Ausflugskontrolle und Flugaktivititserfassung, zuvor Anbringung Dauererfassungsgerat:

08.05.2021 20.15 Uhr - 24.00 Uhr Zu Beginn noch sonnig, leichte
Schleierwolken, windstill, ca.
18 °C, nach SU bis 15 - 16 °C,
windstill

Installation eines Dauererfassungsgerates: Aufzeichnung iiber 4 Nichte:
Installation am 08.05.2021, bei sonniger Witterung, leichten Schleierwolken, windstill, ca. 18 °C:

08.05.2021/09.05.2021
09.05.2021/10.05.2021
10.05.2021/11.05.2021
11.05.2021/12.05.2021

Aufzeichnung jeweils von 21.00
Uhr abends bis 06.00 Uhr
morgens (Programmierung)

Frilhmorgendliche Schwarmkontrollen:

03.06.2021 4.20 - 5.35 Uhr Trocken, sehr warm, wolkenlos
bis teilweise wolkig, windstill, ca.
20 °C, nach SA teilweise sonnig
bis wolkig

15.06.2021 4.20 - 5.40 Uhr Wolkenlos, trocken, windstill, 15
- 18 °C, nach SA beginnender
Sonnenschein

Methodik:

Am 08.05.2021 wurden sowohl eine abendliche Ausflugskontrolle als auch eine abendliche/nachtliche
Flugaktivitdtsmessung unter Verwendung von zwei Detektoren (D230 Detektor der Fa. Pettersson sowie
Batlogger M der Fa. Elekon) mit zwei Kartierkraften durchgefiihrt. Die friihabendliche Ausflugskontrolle
erfolgte des Weiteren auf Sicht und unter Verwendung von Fernglasern.

Am selben Abend des 08.05.2021 erfolgte zudem (vorab) die Anbringung eines Dauererfassungsgerates
zur Aufzeichnung von Fledermausrufen liber die Aufzeichnungsdauer von insgesamt 4 Nachten. Zur
Verwendung kam die Horchbox ,Batlogger A“, ebenfalls der Fa. Elekon (Schweiz). Die Box wurde in etwa
3,0 m Hohe in einer sehr groRen und kraftigen, mehrstimmigen Eibe angebracht, die sich im kleinen
Gartenteil des Flurstiickes Nr. 3905, an der westlichen Grenze des Betriebshofes befindet.

Im Monat Juni 2021 wurden zudem zwei friihmorgendliche Schwarmkontrollen auf Sicht u.a. mit
Fernglasern und unter Einsatz von wiederum zwei Detektoren (siehe oben) und zwei Kartierkraften
durchgefiihrt.

Insgesamt wurden somit 6 Erhebungstermine im Zeitraum Mai und Juni 2021 umgesetzt bzw. abgedeckt,
zur Uberpriifung einer moglichen Quartiernutzung (Tagesquartiere/Wochenstuben) durch Fledermause als
auch zur Erhebung der allgemeinen Flugaktivitat.
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Ergebnisse:

Abendliche Ausflugskontrolle am 08.05.2021:

Die abendliche Ausflugskontrolle, durchgefiihrt durch zwei Kartierkrafte, ergab weder fiir die baulichen
Anlagen der Vorhabenflachen noch fiir die wenigen, potenziell geeigneten natiirlichen Baumhohlen einen
Quartiernachweis bzw. Quartierverdacht. Es konnten zu keiner Zeit Ausfliige von Fledermausen aus den
Gebaudeanlagen/Dachbereichen noch aus natiirlichen Hohlen oder Spalten nachgewiesen werden.

Abendliche/nachtliche Flugaktivitatserfassung am 08.05.2021:

Bei warmer und windstiller Witterung erfolgten Nachweise zu den vier Fledermausarten Bartfledermaus,
Miickenfledermaus, Rauhautfledermaus und Zwergfledermaus. (Anmerkung: eine Lautunterscheidung
zwischen GroBer und Kleiner Bartfledermaus ist mittels Detektor nicht maglich, daher erfolgt dieser Nachweis
ausschlieBlich auf Gattungsebene).

Hierbei konnte ausschlieBlich bei der Zwergfledermaus eine gewisse Jagdaktivitat im UR erkannt werden,
da die Art wiederholt entlang der Hofleuchten (Ostseite, Flurstiick 3908) jagend beobachtet bzw. verhort
werden konnte. Diese Hofleuchten enthalten noch altere Leuchtmittel, die noch nicht insektenfreundlich
ausgestattet sind, so dass Insekten noch verstarkt vom Licht angelockt werden. Die drei weiteren Arten
Bartfledermaus, Miickenfledermaus als auch Rauhhautfledermaus) traten nur sporadisch mit Einzel-
Rufnachweisen in Erscheinung, ohne das Untersuchungsgebiet gezielt zu Jagdzwecken zu nutzen. Hier ist
ausschlieBlich von einer Nutzung als Transferraum auszugehen.
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Dauererfassung der Flugaktivitat iiber 4 Nachte (08.05.2021 - 12.05.2021:

Die Horchbox ,Batlogger A“ wurde nach 4 Aufzeichnungsnachten wieder abmontiert und mit der
Analysesoftware ,Bat-Explorer”, Version 2.1.7.0 der Fa. Elekon, Schweiz, ausgewertet. Hierbei konnten 5
Fledermausarten analysiert werden. Dabei handelt es sich um die Arten GroRer Abendsegler,
Bartfledermaus, Miickenfledermaus, Rauhhautfledermaus und Zwergfledermaus. Auch hier dominierte
wiederum die Zwergfledermaus durch die Gesamtzahl der Rufnachweise.

Die detaillierte Darstellung der einzelnen Rufnachweise kann der unten aufgefiihrten Tabelle entnommen
werden.

Friihmorgendliche Schwarmkontrollen am 03.06.2021 und 15.06.2021:

Die beiden friihmorgendlichen Schwarmkontrollen erbrachten keinerlei Hinweise/Verdachtsmomente zu
einer Quartierbelegung (Einzelquartiere/Wochenstuben). Es konnten keine Einfliige in bauliche Anlagen
oder natiirliche Baumhohlen nachgewiesen werden.

Im nordlich angrenzenden Kontaktlebensraum erfolgte ausschlieBlich ein einziger Ruf- und
Sichtungsnachweis 1 Zwergfledermaus. Die Zwergfledermaus flog im Zickzackflug den Grasweg im
nordlich angrenzenden Kontaktlebensraum kurze Zeit jagend auf und ab und verschwand um 4.54 Uhr in
nordliche Richtung, mit Kurs auf den benachbarten landwirtschaftlichen Hof (Spargelhof bzw. Weingut).
Dieser Nachweis erfolgte bei der friihmorgendlichen Schwarmkontrolle am 03.06.2021.
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Abb. 11: Ergebnisse der abendlichen Flugaktivitatserfassung vom 08.05.2021 mittels Detektoren. Kartengrundlage:

Daten aus dem Umweltinformationssystem (UIS) der LUBW Landesanstalt fiir Umwelt Baden-Wiirttemberg (2021),
modifiziert
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Tab. 11: Darstellung der Rufnachweise iiber den gesamten Erhebungszeitraum 2021:

Rufnachweise

Abendliche Dauererfassung Frilhmorgend|. Frilhmorgend|.
Ausflugskontrolle 4 Nachte Schwarmkontrolle Schwarmkontrolle Rufnachweise/Art Rufnachweise/Art
08.05.2021 08.05. - 12.05.2021 03.06.2021 15.06.2021 gesamt in %-Anteilen
Fledermausart
wissens./dtsch.
Name
Myotis brandtii/
Myotis mystacinus 1 9 - - 10 33%
Bartfledermaus
Nyctalus noctula
- - - %
GroRer Abendsegler 12 12 39
Pipistrellus nathusii
- - %
Rauhhautfledermaus ! 10 1 36
Pipistrellus pipistrellus 20 235 o i 250 84.4%
Zwergfledermaus
Pipistrellus pygmaeus
- - %
Miickenfledermaus 2 13 15 49
Gesamtzahl der
307 100 %

* 1 Indiv. der Zwergfledermaus jagend im nérdlich angrenzenden Kontaktlebensraum, einen Grasweg auf- und abfliegend
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Tab. 12: Liste der insgesamt nachgewiesenen Fledermausarten im Jahr 2021

R
Art - Li‘;_ t:; Rote | BArSchV7
Wissenschaftl. Name Deutscher Name BW Liste D | BNatSchG
*Myotis mystacinus / *Kleine Bartfledermaus / v 3/ */ s
Myotis brandtii GroRe Bartfledermaus 1 *
Nyctalus noctula GroBer Abendsegler v i v s
Pipistrellus nathusii Rauhhautfledermaus v i * s
Pipistrellus pipistrellus Zwergfledermaus v 3 * S
Pipistrellus pygmaeus Miickenfledermaus v G * S

* Anmerkung:

Eine Unterscheidung der GroRen Bartfledermaus (Myotis brandtii) und der Kleinen Bartfledermaus (Myotis
mystacinus) ist anhand von Lautaufnahmen nicht moglich. Weder fiir die seltene GroRe Bartfledermaus noch fiir die
Kleine Bartfledermaus liegen bislang aus dem relevanten Messtischblatt 7121 (TK 25) Fundmeldungen vor. Aus dem
nahen Messtischblatt 7222 liegen dagegen fiir beide Gattungen Fundmeldungen vor (BW 2013).

Erlauterungen:

FFH Fauna-Flora-Habitatrichtlinie
Il Art des Anhangs Il
v Art des Anhangs IV

Rote Liste

BW Gefahrdungsstatus in Baden-Wiirttemberg (Braun et al. 2003)
D Gefahrdungsstatus in Deutschland (Meinig et al. 2020)
stark gefahrdet

gefahrdet

Vorwarnliste

Gefahrdung anzunehmen

Daten unzureichend

ungefahrdet

i geféahrdete, wandernde Art

O O<WDN

BartSchV/ Schutzstatus nach BartSchV/BNatSchG in Verbindung mit weiteren Richtlinien und Verordnungen
BNatSchG
S streng geschiitzte Art
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Fazit:

Die Fledermausuntersuchungen im Jahr 2019 und neu im Jahr 2021 konnten keine artenschutzrechtliche
bzw. eingriffsbedingte Betroffenheit fiir die Artengruppe der Fledermduse nachweisen.
Fortpflanzungsstatten kdnnen ausgeschlossen werden. Es liegen weder Nachweise zu Einzelquartieren
noch zu Wochenstuben im Untersuchungsraum vor. Dies gilt insbesondere auch fiir die Vorhabenflache.

Des Weiteren wurde durch die erfolgte Untersuchung keine essentiell bedeutsame Leitstruktur fiir
Fledermause erkannt, an der sich die Gesamtzahl der Fledermausarten insgesamt orientiert hatte. Hierzu
waren die Flugbewegungen insgesamt zu unspezifisch.

Das Untersuchungsgebiet wird nach Abschluss der Untersuchungen 2019 und neu 2021 fiir Fledermduse
allgemein als gering bedeutend eingestuft.

Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG konnen ausgeschlossen werden.
Eine weitere Konfliktpriifung nach § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG erfolgt daher unter Kapitel 6 nicht!
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5.3 Saugetiere - Haselmaus

Methodik:

Mdgliche Artnachweise konnen durch die Anbringung sogenannter Nest-Tubes (kiinstliche Nisthdhlen fiir
Haselmaduse) erbracht werden. Diese Nest-Tubes bestehen aus Stegplattenrdhren mit quadratischen
Querschnitten und einer holzernen Schiebelade mit aufgestellter Riickwand. Haselmause besetzen diese
Nest-Tubes bevorzugt, Habitateignung und generelles Vorkommen vorausgesetzt und legen darin ihre
eigentlichen Nester mit Laub und Nahrungsvorraten an. Ein Besatz durch den Siebenschlafer kann
ausgeschlossen werden, da die Querschnitte der Tubes zu klein fiir diesen Bilch sind.

Die Anbringung der Nest-Tubes erfolgte am 19.04.2019 entlang der Brombeer-Gestriippe/
Brombeerhecken am westlichen Rand des Flurstiickes 3909 sowie im Grenzbereich zwischen der
nordlichen Vorhabenflache und dem nordlich angrenzenden Kontaktlebensraum, hier im Bereich der
Brombeer-Schlehen-Gebiische. Die Abstande der einzelnen kiinstlichen Nest-Tube untereinander betrug
im Schnitt ca. 17-18 Ifm, bei einer ermittelten Gesamtlange der Brombeergebiische/Brombeerhecken von
aufgerundet ca. 106 Ifm.

Diese Vegetationseinheiten bestehen aus groReren, flachigen Bestanden an Brombeeren, die sehr dicht
und kompakt und vor allem bodennah eine undurchlassige Vegetationsschicht erzeugt hatten. Die Breite
der Brombeergebiische variiert zwischen 1 und ca. 1,5 m. Benachbart hierzu wachsen inshesondere auf
den Flurstiicken 3904 (Abgrenzungsflache, unbebaut) und 3910 (Kontaktlebensraum) sowie im weiteren
nordlichen Kontaktlebensraum entlang des Grasweges fruchttragende Obstgehdlze sowie weitere,
gebietsheimische und wildfruchttragende Straucher. Diese Vegetationseinheiten bieten einen zumindest
potenziellen Lebensraum fiir die Haselmaus, durch das Nahrungsangebot an Friichten und Niissen.

Tab. 13: Terminiibersicht - Anbringung der kiinstlichen Nest-Tubes sowie Kontrollgange

Datum/Inhalt Uhrzeit Witterung

Anbringung der kiinstlichen Nest-Tubes:

19.04.2019 12.20 Uhr - 13.10 Uhr Sonnig, warm, ca. 21 - 22 °C

Kontrollgange/Uberpriifung der kiinstlichen Nest-Tubes:
einfache Sichtpriifungen u. abschlieBende Kontrolle im Sept. 2019

18.05.2019 10.15-12.18 Uhr Sonnig bis wolkig, trocken, schwil,
windstill

04.06.2019 09.00-11.00 Uhr Sonnig, windstill, wolkenlos,
ca.20°C

27.06.2019 07.10-09.15 Uhr Sonnig, wolkenlos, windstill, 24 °C

25.08.2019 06.35 -07.00 Uhr Sonnig, windstill, trocken, 14 - 15 °C

16.09.2019 16.50 - 18.00 Uhr Sonnig bis wolkig, trocken, 26 °C
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Tab. 14: Lage der angebrachten kiinstlichen Nest-Tubes

Fortlfd. Nrn. der Tubes Koordinatenstandorte Anmerkungen

T1 48°49'3.60"N 9°15'22.98"E -

T2 48°49'3.84"N 9°1522.80"E -

T3 48°49'4.56"N 9°1522.38"E Nachweis von Zahnspuren der
Rotelmaus.

T4 48°49'5.40'N 9°15'22.14"E -

T5 48°49'5.57"N 9°1520.36"E Tube war bei der Uberpriifung nicht
mehr auffindbar!

T6 48°49'5.88"N 9°1521.18"E Lage bereits im Kontaktlebensraum

Abb. 12: Lage der angebrachten kiinstlichen Nest-Tubes im Jahr 2019. Kartengrundlage: Google earth 2020,
modifiziert
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Abb. 13: Nagespuren der Haselmaus. Die Nagespuren
der Haselmaus verlaufen spiralformig bzw. nahezu
parallel zur Nagekante, siehe griiner Pfeil. Bildquelle:
apodemus. Privates Institut  fiir ~ Wildtierbiologie.
Ingenieurbiiro Biologie, Okologie, Zoologische Prépa-
ration bzw. unter https:// klein-saeu-
ger.at/willkommen.html, modifiziert

& i

W W

.

Abb. 15: Nagespuren am Steg der Schiebelade des
Haselmaus-Tubes T3. Die Zahnspuren verlaufen senk-
recht zur Nagekante. Siehe hierzu auch vorangestellte
Abbildung

Abb. 14: Nagespuren der Rotelmaus. Die Zahn- bzw.
Nagespuren verlaufen quer bzw. senkrecht zur Nage-
kante, siehe blauer Pfeil. Bildquelle: apodemus. Privates
Institut fiir Wildtierbiologie. Ingenieurbiiro Biologie,
Okologie, Zoologische Praparation bzw. unter https://
klein-saeuger.at/willkommen.html, modifiziert

Abb. 16: Nagespuren der Rotelmaus. Die Zahnspuren
bzw. die Nagespuren verlaufen quer bzw. senkrecht
zur Nagekante, nochmals Bildnachweis zu Haselmaus-
Tube T3

50



spezielle artenschutzrechtliche Priifung (saP)
Bebauungsplan 01.01 ,Auf der Hohe", Fellbach

Ergebnis:

Von insgesamt 6 angebrachten kiinstlichen Nest-Tubes konnten ab August 2019 nur noch 5 Tubes
aufgefunden werden. Das Nest-Tube T5 war nicht mehr da. Am entsprechenden Standort wurde das
Brombeergebiisch aus-, bzw. zuriickgeschnitten. Vorgelagert zum Gebiisch lag ein Haufen mit
geschnittenem Brombeer- und Ligustergebiisch. Bei dieser SchnittmaRnahme wurde vermutlich diese
Rohre entfernt.

Die einzelnen Uberpriifungen der Tubes erbrachten keinerlei Individuennachweise, des Weiteren keine
eingelagerten Nistmaterialien wie z.B. Blatter, Grashalme, Tierhaare, zudem keinerlei eingebrachten
Nahrungsvorrate wie Beeren, Friichte oder Samen. Auch konnten keine Kotspuren festgestellt werden, die
auf eine Anwesenheit der Haselmaus hingedeutet hatten. In den Gebiischen waren auch keine natiirlichen
Nester von Haselmdusen nachgewiesen worden.

Nachzuweisen waren dagegen Nagespuren an den Holzschiebern von Tube 1 und 3. Diese Nagespuren
bzw. Zahnspuren verliefen senkrecht und regelmaBig entlang des angenagten Steges. Die Nagespuren der
Tubes werden einer Rotelmaus zugeordnet (siehe vorangestellte Abbildungen). In diesen Abbildungen
werden die Nagespuren von Haselmaus und Rotelmaus gegeniibergestellt. Ein Vorkommen der
Haselmaus wird im Vorhabengebiet ausgeschlossen. Anzumerken bleibt, dass im Gebiet auch keine
artspezifischen Nagespuren an Haselniissen im Rahmen der vertiefenden Untersuchungen festgestellt
werden konnten.

Fazit:
Im Ergebnis bleibt festzuhalten, dass keine Verbotstatbestande gegen § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG
erkannt werden. Ein Vorkommen der Haselmaus wird ausgeschlossen.

Eine weitere Konfliktpriifung nach § 44 BNatSchG unter Kapitel 6 erfolgt daher fiir die Haselmaus nicht!

5.4 Reptilien

Methodik:

Grundlage der Erfassung war die klassische Sichtbeobachtung, erganzt um eine zusatzliche Kontrolle
vorhandener, natiirlicher Verstecke wie liegendes Holz, Steinplatten oder anderer Abdeckmaterialien. Die
einzelnen Suchflachen sind langsam abgeschritten worden, zusatzlich wurde bei der Beprobung vor
Suchflachen langere Zeit verharrt. Die Reptiliensuche erfolgte jeweils bei warmer, trockener und windstiller
Witterung. Neben der Suche, betreffend die Zielart Zauneidechse, wurde erganzend auf ein Vorkommen
weiterer Reptilienarten geachtet, die insbesondere durch das Abdecken von natiirlichen
Abdeckmaterialien wie Steinplatten, Holzer 0.a. nachweisbar gewesen waren.
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Tab. 15: Begehungstermine Reptilien 2019

Datum Uhrzeit Witterung

18.05.2019 10.15-12.18 Uhr Sonnig bis wolkig, trocken, schwil,
windstill

04.06.2019 09.00 - 11.00 Uhr Sonnig, windstill, wolkenlos, ca.
20°C

27.06.2019 09.00 - 11.00 Uhr Sonnig, wolkenlos, windstill, 24 °C

Weitere einfache Sichtpriifungen erfolgten zudem am:
25.08.2019 06.35 - 07.20 Uhr (im Anschluss an | Sonnig, heiter, windstill, trocken ca.
die friihmorgendl. Schwéarmkontrolle | 15-18 °C

Flederméuse)
16.09.2019 16.50 - 18.00 Uhr (im Rahmen der Sonnig bis wolkig, trocken, 26 °C
Tube-Kontrolle zu Haselmausen)

Bodenmiete-mit-

| Ruderalvegetation-
tiberwachsend

Abb. 17: Suchrdume (pinkfarbene, flachige Signatur) zur Artengruppe der Reptilien mit besonderem Schwerpunkt
Zauneidechse. Kartengrundlage: Daten aus dem Umweltinformationssystem (UIS) der LUBW Landesanstalt fiir
Umwelt Baden-Wiirttemberg (2020), modifiziert
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Ergebnis:

Die Uberpriifung der Suchrdume auf ein Reptilienvorkommen mit weiterem Schwerpunkt Zauneidechse
ergab weder Sichtungen zu Individuen noch indirekte Hinweise wie beispielsweise ein Auffinden von
Hautungen, Schwanzabwiirfen oder anderer Extremitaten von Reptilien. Auch konnte zu keiner Zeit ein
verdachtiges Rascheln in bodennahen Substraten oder in trockenem Geast oder in Laub- und
Streuschichten festgestellt werden, das als mdglicher Hinweis auf ein Vorkommen zu werten gewesen
ware. Anzumerken bleibt an dieser Stelle nochmals, dass die eigentliche Vorhabenfliche zu 90 %
versiegelt bzw. baulich iiberformt ist. AusschlieRlich die beiden unbebauten Flurstiicke Nr. 3904 und
3909, in die baulich auch nicht eingegriffen werden soll, weisen stellenweise potenziell giinstige
Habitatflachen fiir die Artengruppe der Reptilien auf. Nachdem diese Landschaftsausschnitte bisher aber
einer landwirtschaftlich intensiven Nutzung unterzogen werden, durch die Anwendung von Diinge- und
insbesondere Spritzmittel, ist das Untersuchungsergebnis auch nicht im Besonderen iiberraschend. Nach
der geplanten Umsetzung der griinordnerischen MaBnahmen (siehe Umweltbericht mit integriertem
Griinordnungsplan 01.01 ,Auf der Hohe" zum o.a. Vorhaben) konnen mittelfristig aber giinstigere
Habitatvoraussetzungen geschaffen werden, die zukiinftig zu einer Erhohung der biologischen Vielfalt
flihren werden.

Fazit:

Da zu keiner Zeit Reptilien gesichtet werden konnten oder weitere Verdachtsmomente vorlagen (Rascheln,
Hautungs-, oder Totfunde etc.), wird ein Reptilienvorkommen und inshesondere auch ein Vorkommen der
Zauneidechse im Untersuchungsgebiet ausgeschlossen. Eine Betroffenheit nach § 44 BNatSchG wird
ausgeschlossen.

Eine weitere Konfliktpriifung nach § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG unter Kapitel 6 erfolgt daher nicht!
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5.5 Weitere artenschutzrechtlich relevante Arten und Artengruppen

Eine Betroffenheit weiterer, artenschutzrechtlich relevanter Arten konnte in Ermangelung geeigneter,
potenzieller Habitate bereits ausgeschlossen werden (siehe hierzu auch Habitatpriifung STUFE 1).

6 Priifung der Verbote nach § 44 BNatSchG - Konfliktpriifung

6.1 Europaische Brutvogelarten

Europaische Vogelarten nach der VSR:

Beziiglich der Européaischen Vogelarten nach der Vogelschutzrichtlinie VRL ergibt sich aus § 44 Abs.1
Nrn. 1 bis 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG fiir nach § 15 BNatSchG zulassige Eingriffe folgende Verbote:

Schidigungsverbot von Lebensstitten (s. Nr. 2.1 der Formblatter):

Beschadigung oder Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten. Abweichend davon liegt ein Verbot
nicht vor, wenn die dkologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs-
oder Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang gewahrt wird.

Storungsverbot (s. Nr. 2.2 der Formblatter):

Erhebliches Stdren von Vogeln wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten. Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die Storung zu keiner
Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population fiihrt.

Totungsverbot (s. Nr. 2.3 der Formblatter):

Der Fang, die Verletzung oder Totung von Tieren, die Beschadigung, Entnahme oder Zerstorung ihrer
Entwicklungsformen. Umfasst ist auch die Gefahr von Kollisionen im StraBenverkehr, wenn sich durch das
Vorhaben das Kollisionsrisiko fiir die jeweilige Arten unter Beriicksichtigung der vorgesehenen
Schadensvermeidungsmalnahmen signifikant erhoht.

Vogel:

In der nachfolgenden Konfliktpriifung werden anhand der Formblatter ausschlieRlich jene Vogelarten auf
Verbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG gepriift, die vom Eingriff unmittelbar betroffen sind und dort
gebriitet haben (Verlust von Fortpflanzungsstatten) bzw. wenn projektbedingte Sekundarwirkungen auf
die entsprechende Art zu erwarten sind. Vogelarten, die den Untersuchungsraum nur iiberflogen haben,
als Nahrungsgast aufgetreten sind bzw. deren Brutgebiete auRerhalb des Vorhabengebietes liegen (z.B.
Kontaktlebensraume, ohne angenommene Sekundarwirkungen), werden keiner weiteren Konflikt-
iiberpriifung unterzogen.
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Innerhalb der Abgrenzungsflache (Vorhabenflache und flankierende Flurstiicke Nr. 3904 u. 3909):

Europaische Brutvogelarten - nicht gefahrdete Arten:
hier aber (noch) Art der Vorwarnliste (Rote Liste BW):

Betroffenheit der Gebaude- und Nischenbriiter
Haussperling (Passer domesticus)
Europaische Vogelart nach VRL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: V  Baden-Wiirttemberg: V
Art(en) im UG [X] nachgewiesen [ ] potenziell mdglich Status: Vorwanliste (V)

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region Baden-
Wiirttembergs

X giinstig [ ] befriedigend [ ] ungiinstig - schlecht [ ] unzureichend

Begriindung:

Der Haussperling ist entsprechend der RL BW (2016) noch sehr haufig und regelmaRig anzutreffen, bei Vorhandensein
baulicher Strukturen insbesondere im Siedlungsraum. Die Art ist aktuell in Baden-Wiirttemberg nach der RL BW nicht
gefdhrdet.

Mittlerweile konnte der Haussperling in der aktuellen Roten Liste Deutschlands (2020) aus der Vorwarnliste entlassen
werden, aufgrund fortschreitender Bestandszunahmen. In Bezug auf Baden-Wiirttemberg wird dieser Trend ebenfalls
vermutet, aufgrund des Erhebungsstandes (2016 - RL BW) findet dieser Umstand jedoch noch keine Beriicksichtigung in
der Gefahrdungseinstufung. Gestiitzt wird diese Annahme aber dadurch, dass bspw. bei aktuellen Erhebungen, die durch
den NABU Baden-Wiirttemberg initiiert wurden ,Stunde der Gartenvogel” im Jahr 2021 auf den Rems-Murr-Kreis bspw. 5,1
Individuen des Haussperlings pro Hausgarten gezahlt wurden, im Durchschnitt (Quelle: NABU Baden-Wiirttemberg,
Ergebnisse der Stunde der Gartenvogel 2021, Internetabfrage: https://www.nabu.de/tiere-und-pflanzen/aktionen-
undprojekte/stunde-der-garten-voegel/ergebnisse/15767.html.)

Dieser derzeit fortgesetzte, giinstige Trend fiir die Bestandszahlen des Haussperlings lassen sich aktuell auch bei eigenen,
durchgefiihrten Kartierungen auf der Gemarkung als auch in benachbarten Gemarkungen oder Kreisen beobachten.

Der aktuelle Brutbestand des bevorzugten Koloniebriiters liegt bei 400.000 - 600.000 BP in Baden-Wiirttemberg (RL B.W.
2016).

Lokale Population:

Auf Fellbacher Gemarkung, aber auch auf benachbarten Gemarkungen ist der Haussperling noch regelmaRig in
Siedlungsgebieten bzw. im urbanen Raum aber auch in der offenen Feldflur bspw. in Bereichen von landwirtschaftlichen
oder gartenbaulichen Betrieben, Feldscheunen, Schuppen oder anderen baulichen Nebenanlagen anzutreffen.

Es wird von einem aktuell giinstigen Erhaltungszustand der lokalen Population ausgegangen.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
[ Thervorragend (A) D<Jqut (B) [ ] mittel - schlecht (C)

2.1 Prognose des Schadigungsverbots von Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3und 1i. V. m.
Abs. 5 Satz 1 - 3 u. 5 BNatSchG

Der Haussperling konnte innerhalb der Vorhabenflache (baulicher Eingriffsbereich) und hier im Nordteil mit 5 Brutplatzen
(kleine Kolonie) nachgewiesen werden. Die Reviere befanden sich im Bereich der Dachunterkonstruktion des auskragenden
Vordaches, an der Nordseite des Werkstatt- bzw. Lackierungsgebaudes. Unter diesem Vordach sind die Abfall- bzw.
Restmiillcontainer in einer abgesenkten Ebene untergebracht.

Der Haussperling ist aktuell nicht gefdhrdet und gleichermafen auch auf Fellbacher Gemarkung regelméaRig und haufig mit
Reviernachweisen im Bereich, vor allem dlterer, baulicher Anlagen, vertreten. Baubedingt stehen der Art im benachbarten
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Betroffenheit der Gebaude- und Nischenbriiter
Haussperling (Passer domesticus)
Europaische Vogelart nach VRL

Umfeld weitere potenziell giinstige Habitate zur Verfiigung, auf die die Art auch temporar ausweichen kann. Hier ist es
insbesondere der nordlich angrenzende Garten- und Weinbaubetrieb bzw. Spargelhof, der eine sehr hohe Zahl an baulicher
Infrastruktur aufweist, in Form von Stallungen, Scheunen und Schuppen sowie weiterer landwirtschaftlicher Nebengebaude
zu nennen. Diese bieten ein auferordentlich hohes Potenzial an mdglichen Ruhe- und Lebensstatten fiir den Haussperling.
Genannt wird an dieser Stelle auch der im Westen benachbarte Gartenbaubetrieb. Dieser verfiigt ebenfalls iiber eine hohe
Zahl an potenziell geeigneten Fortpflanzungshabitaten in Form von Gewdchshdusern und weiteren Infrastruktur-
einrichtungen (Nebengebduden). Im &stlich angrenzenden Kontaktlebensraum existieren neben den Feldgehdlz- und
Feldheckeneinheiten zudem mehrere, potenziell fiir die Art nutzbare Geschirrhiitten, Scheunen, Schuppen und/oder
Unterstande. Auch diese weisen eine hohe Eignung als mdgliche Fortpflanzungsstatten auf.

Der Haussperling profitiert grundséatzlich auch von neugeschaffenen Baumassen, sofern die geplanten, neuen baulichen
Anlagen auch Nischen und Spalten generieren kdnnen und diese nicht unter dem Aspekt der Warmedammung und weiterer
energetischer oder auch funktionaler oder technischer Gesichtspunkte verloren gehen. Der Planungsentwurf sieht unter
anderem iiberdachte Kfz-Stellplitze vor, die hier giinstige neue Fortpflanzungsstrukturen generieren konnen.

Es wird von einer vollstandigen Wahrung der okologischen Funktion im rdumlich-funktionalen Zusammenhang ausge-
gangen, da in der unmittelbaren Umgebung ein sehr hohes Potenzial an weiteren Ruhe- und Lebensstéatten vorherrscht. Der
eingriffsbedingte Verlust von Fortpflanzungsstatten ist von temporarer Natur.

AusschlieRlich allgemein unterstiitzend wird als Verminderungsmanahmen die Beschaffung und Anbringung von 5
kiinstlichen Nisthilfen empfohlen.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: AusschlieBlich allgemein unterstiitzend. Beschaffung
und Anbringung von 5 kiinstlichen Nisthilfen. Siehe hierzu Kapitel MaBnahmen!

[] CEF-MaRnahmen erforderlich: Nicht erforderlich.
Schadigungsverbot ist erfiillt: [ ]ja [X nein.

Die Beschaffung und Anbringung von 5 kiinstlichen Nisthilfen, dient ausschlieflich als allgemein unterstiitzende
Verminderungsmafinahme.

Beurteilung auf Grundlage des EUGH-Urteils (Urt. V. 4.3.2021 - C--473/19), wonach die Priifung der
Artenschutz-Verbotstatbestande auf Basis einer individuen-bezogenen Betrachtung nach der
Vogelschutz- bzw. FFH-Richtlinie zu erfolgen hat:

Der ausschlieBlich temporare Verlust von Ruhe- und Lebensstétten ist fiir die 5 Brutpaare bzw. die 10 Individuen als nicht
erheblich einzustufen, da in der unmittelbaren Umgebung fiir jedes Individuum in groBer Zahl potenzielle Ausweichhabitate
zur Verfiligung stehen, auf welche jedes Tier bzw. jedes Brutpaar temporar ausweichen kann. Dies in Form benachbarter
Baukorper wie Wohnhauser, Gartnerei, landwirtschaftliche Betriebsstatten, Schuppen oder auch Geschirrhiitten. Zudem
konnen die Individuen als Profiteure der Planungsabsicht betrachtet werden, da neue bauliche Strukturen geschaffen
werden, die nach Abschluss der Bauphase besetzt werden kénnen.

AusschlieRlich allgemein unterstiitzend werden als Verminderungsmalnahme 5 kiinstliche Nisthilfen zur Beschaffung
und Anbringung empfohlen. Siehe hierzu Kapitel MaBnahmen!

Ein Schadigungsverbot ist nicht erfiillt.

2.2  Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5Satz1,3u.5
BNatSchG

Der Haussperling ist an anthropogene Storungswirkungen und dynamische Bauprozesse sehr gut angepasst, gilt er doch
als Kulturfolger. Die Art weist auffallend geringe Fluchtdistanzen auf. Im benachbarten Umfeld stehen auch dem
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Betroffenheit der Gebaude- und Nischenbriiter
Haussperling (Passer domesticus)
Europaische Vogelart nach VRL

Haussperling weitere Geholzstrukturen und insbesondere bauliche Anlagen als potenzielle Ruhestatten zur Verfiigung, die
von der Art auch wahrend der Bauphase zu Ruhezwecken genutzt werden kdnnen.

In Zusammenhang mit der Planungsabsicht ist von keiner erheblichen Storwirkung oder einer Verschlechterung des
Erhaltungszustandes der lokalen Population des sehr storungstoleranten Haussperlings auszugehen. Die Stérwirkungen
sind ausschlieBlich temporarer Natur. Nach Umsetzung der Planungsabsicht stehen der Art neue potenzielle Ruhestatten
zur Verfiigung, in Form neuer Vegetationseinheiten und neu geschaffener Baukorper.

[ ]  Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: Nicht erforderlich. Die Stérwirkungen sind ausschlieBlich
temporarer Natur. Die Art kann wahrend der Bauphase auf benachbarte Habitate (Ruhestétten) ausweichen.

[] CEF-MaRnahmen erforderlich: Nicht erforderlich
Storungsverbot ist erfiillt: [ ]ja <] nein

Beurteilung auf Grundlage des EUGH-Urteils (Urt. V. 4.3.2021 - C--473/19), wonach die Priifung der
Artenschutz-Verbotstatbestande auf Basis einer individuen-bezogenen Betrachtung nach der
Vogelschutz- bzw. FFH-Richtlinie zu erfolgen hat:

Der Haussperling zahlt mit zu den stérungstolerantesten europdischen Vogelarten iiberhaupt. Selbst in dichten stadtischen
Ballungsraumen, bei Vorliegen erheblicher anthropogener Storkulissen, weist der Haussperling eine dulerst geringe
Fluchtdistanz auf, insbesondere bei Vorliegen giinstiger Nahrungshabitate.

In unmittelbarer Umgebung zum geplanten baulichen Eingriff liegt ein Fiillhorn geeigneter Ausweichhabitate vor, auf die
auch das einzelne Individuum temporér ausweichen kann. Eine erhebliche Storwirkung wird fiir keines der Individuen
erkannt.

Die Storwirkungen sind zudem von ausschliellich temporarer Natur.

Ein Storungsverbot wird nicht erfiillt.

2.3  Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz

1, 3 u. 5 BNatSchG

In Zusammenhang mit der Planungsabsicht kann es durch den Abriss der projektierten Baukorper zu Totungen und
Verletzungen von Gelegen (Zerstorung), Nestlingen, Jungvigeln aber auch briitender Altvogel kommen. Zur Vermeidung
und Abwendung baubedingter Tétungen und Verletzungen ist daher die Vogelschutzperiode zwingend zu beachten.

X]  Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: Erforderlich
GemaR § 39 Abs. 5 Nr. 2 BNatSchG keine Gehdlzrodungen zwischen 1. Mérz - 30. September (Vogelschutzperiode).

[[]  CEF-MaRnahmen erforderlich: Nicht erforderlich
Totungsverbotist erfiillt: [ |ja < nein

Beurteilung auf Grundlage des EUGH-Urteils (Urt. V. 4.3.2021 - C--473/19), wonach die Priifung der

Artenschutz-Verbotstatbestande auf Basis einer individuen-bezogenen Betrachtung nach der
Vogelschutz- bzw. FFH-Richtlinie zu erfolgen hat:

Die strikte Beachtung der Vogelschutzperiode basiert bereits auf einer individuen-bezogenen Betrachtung.
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Betroffenheit der Gebaude- und Nischenbriiter
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Europaische Vogelart nach VRL

1 Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: -  Baden-Wiirttemberg: -
Art(en) im UG <] nachgewiesen [ ] potenziell méglich Status: nicht gefahrdet

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region Baden-
Wiirttembergs

X giinstig [ ] befriedigend [ ] ungiinstig - schlecht [ ] unzureichend

Begriindung:

Der Hausrotschwanz ist urspriinglich ein Bewohner von offenen, baumlosen Felsformationen in Mittelgebirgen und
hochalpinen Lebensrdaumen. Heute kommt dagegen die Art in Mitteleuropa iiberall in menschlichen Siedlungen;
Wohngebieten sowie Industrie- und Lagergelande aller Art vor, insbesondere in Neubaugebieten aber auch an
Einzelgebduden auBerhalb menschlicher Siedlungen (z.B. Feldscheunen) sowie in Steinbriichen und Kiesgruben. Hochste
Dichten liegen in Industriegebieten und Dorfern vor. Als Brutplatze werden Stein-, Holz- und Stahlbauten genutzt. Die
Nahrungssuche erfolgt auf Rohboden, vegetationslosen Flachen und in kurzrasiger Vegetation (Baustellen, Schotter- und
Sandplatzen, Bahnanlagen etc.); in Innenstddten oder anderen stark versiegelten Stadtlebensraumen erfolgt die
Nahrungssuche an StraBenrandern und an Gebauden oder auf Hausdéachern.

Der Brutbestand des Hausrotschwanzes liegt in Baden-Wiirttemberg derzeit bei 150.000 - 200.000 BP. Der Hausrot-
schwanz ist allgemein sehr haufig anzutreffen. GroRere Bestandsveranderungen sind derzeit nicht erkennbar, eher eine
Stabilisierung auf hohem Niveau. Die Art ist nicht gefahrdet.

Lokale Population:

Auf der Fellbacher Gemarkung kann der Hausrotschwanz bei Vorliegen entsprechender, baulicher Strukturen an Gebauden
oder anderen baulichen Strukturen aus Stein, Holz oder Stahl noch haufig und regelmaRig angetroffen werden. Aufgrund
dieser giinstigen Strukturen wird davon ausgegangen, dass sich die Population des Hausrotschwanzes allgemein auf das
weitere, inshbesondere hier anthropogen gepragte Umfeld erstreckt.

Es wird von einem aktuell noch giinstigen Erhaltungszustand der lokalen Population ausgegangen.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
[ Ihervorragend (A) X qut(B) [ ] mittel - schlecht (C)

2.1 Prognose des Schadigungsverbots von Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3und 1i. V. m.
Abs. 5 Satz 1 - 3 u. 5 BNatSchG

Das Revierzentrum des Hausrotschwanzes befand sich im Nordteil der Vorhabenflache (bauliche Eingriffsbereich) und
hier am nordwestlichen Ende der Kfz-Werkstatt bzw. der Lackiererei.

Der Hausrotschwanz zahlt nicht zu den gefahrdeten Arten und kann auch auf Fellbacher Gemarkung regelmaRig und haufig
mit Reviernachweisen insbesondere im Siedlungsbereich, vor allem an &lteren, baulichen Anlagen, nachgewiesen werden
aber auch an oder in Scheunen, Kleingartenanlagen oder auch StraBenbauwerken wie z.B. Briicken.

Baubedingt stehen der Art im benachbarten Umfeld und hier inshesondere im nordlichen, ostlichen und westlichen Umfeld
weitere potenzielle Fortpflanzungshabitate zur Verfiigung. Dies in Form von landwirtschaftlichen und gartenbaulichen
Betriebsstatten in Verbindung mit Schuppenanlagen, Stallungen, Schuppen und Unterstanden aber auch in Verbindung mit
den dortigen Wohnhausern oder Geschirrhiitten.
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Betroffenheit der Gebaude- und Nischenbriiter
Hausrotschwanz (Phoenicurus ochruros)
Europaische Vogelart nach VRL

Nach Umsetzung der Planungsabsicht konnen zudem neue potenzielle Fortpflanzungsstatten generiert werden.
[] Konfliktvermeidende MalRnahmen erforderlich: Nicht erforderlich

[] CEF-MaRnahmen erforderlich: Nicht erforderlich.
Schadigungsverbot ist erfiillt: [ ]ja DX nein

Beurteilung auf Grundlage des EUGH-Urteils (Urt. V. 4.3.2021 - C--473/19), wonach die Priifung der
Artenschutz-Verbotstatbestande auf Basis einer individuen-bezogenen Betrachtung nach der
Vogelschutz- bzw. FFH-Richtlinie zu erfolgen hat:

Der ausschlieBlich tempordre Verlust von Ruhe- und Lebensstétten ist fiir das 1 Brutpaar bzw. die 2 Individuen des
Hausrotschwanzes als nicht erheblich einzustufen, da in der unmittelbaren Umgebung fiir jedes Individuum in groRer Zahl
potenzielle Ausweichhabitate zur Verfiigung stehen, auf welche jedes Tier bzw. jedes Brutpaar temporar ausweichen kann.
Dies in Form benachbarter Baukorper wie Wohnhauser, Gartnerei, landwirtschaftliche Betriebsstétten, Schuppen oder auch
Geschirrhiitten. Zudem konnen die Individuen als Profiteure der Planungsabsicht betrachtet werden, da neue bauliche
Strukturen geschaffen werden, die nach Abschluss der Bauphase besetzt werden konnen.

Ein Schadigungsverbot ist nicht erfiillt.

2.2  Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1Nr. 2i. V. m. Abs. 5Satz1,3u.5
BNatSchG

Der Hausrotschwanz ist ebenfalls an anthropogene Storungen sehr gut angepasst, gilt er doch auch als Kulturfolger. Die
Art weist auffallend geringe Fluchtdistanzen auf. Im benachbarten Umfeld stehen auch dem Hausrotschwanz weitere
Geholzstrukturen oder bauliche Anlagen als potenzielle Ruhestétte zur Verfiigung, die von der Art auch wahrend der
Bauphase zu Ruhezwecken genutzt werden kdnnen.

In Zusammenhang mit der Planungsabsicht ist von keiner erheblichen Storungswirkung oder einer Verschlechterung des
Erhaltungszustandes der lokalen Population des sehr storungstoleranten Hausrotschwanzes auszugehen. Die
Storwirkungen sind ausschlieBlich tempordrer Natur. Nach Umsetzung der Planungsabsicht stehen der Art neue
potenzielle Ruhestatten zur Verfiigung in Form neuer Vegetationseinheiten und in Verbindung mit neuen Baukorpern.

[ ]  Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: Nicht erforderlich. Die Stérwirkungen sind ausschlieBlich
tempordrer Natur. Die Art kann wahrend der Bauphase auf benachbarte Habitate (Ruhestatten) ausweichen, die im Umfeld
vorhanden sind.

[[]  CEF-MaRnahmen erforderlich: Nicht erforderlich
Storungsverbot ist erfiillt: [ ]ja [X] nein

Beurteilung auf Grundlage des EUGH-Urteils (Urt. V. 4.3.2021 - C--473/19), wonach die Priifung
der Artenschutz-Verbotstathestande auf Basis einer individuen-bezogenen Betrachtung nach der
Vogelschutz- bzw. FFH-Richtlinie zu erfolgen hat:

Auch der Hausrotschwanz kann mit zu den storungstolerantesten europaischen Vogelarten gezahlt werden.

Die Art zeigt insgesamt wenig Scheu gegeniiber Menschen. Es ist eher so, dass die Art die Nahe des Menschen sucht bzw.
eine auffallende Neugierde gegeniiber menschlichen Tatigkeiten zeigt, zumindest weisen eigene Erfahrungen in
langjahriger Kartiertatigkeit darauf hin.

Selbst in dichten, stadtischen Ballungsrdaumen, bei Vorliegen erheblicher anthropogener Storkulissen, weist auch der
Hausrotschwanz eine duBerst geringe Fluchtdistanz auf, insbesondere bei Vorliegen giinstiger Nahrungshabitate.
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In unmittelbarer Umgebung zum geplanten baulichen Eingriff liegt ein Fiillhorn geeigneter Ausweichhabitate vor, auf die
auch das einzelne Individuum temporar ausweichen kann. Eine erhebliche Storwirkung wird fiir keines der Individuen
erkannt.

Die Storwirkungen sind zudem von ausschlieBlich temporarer Natur.

Ein Storungsverbot wird nicht erfiillt.

2.3  Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz
1, 3 u. 5 BNatSchG

In Zusammenhang mit der Planungsabsicht kann es durch den Abriss der projektierten Baukorper zu Totungen und
Verletzungen von Gelegen (Zerstorung), Nestlingen, Jungvégel aber auch briitender Altvégel kommen. Zur Vermeidung und
Abwendung baubedingter Totungen und Verletzungen ist daher die Vogelschutzperiode dringend zu beachten.

X Konfliktvermeidende MalRnahmen erforderlich: Erforderlich
Gemal § 39 Abs. 5 Nr. 2 BNatSchG keine Gehdlzrodungen und keine Baufeldfreimachung zwischen dem 1. Mérz -
30. September (Vogelschutzperiode).

[] CEF-MaRnahmen erforderlich: Nicht erforderlich
Totungsverbot ist erfiillt: [ ]ja [X nein

Beurteilung auf Grundlage des EUGH-Urteils (Urt. V. 4.3.2021 - C--473/19), wonach die Priifung der
Artenschutz-Verbotstatbestande auf Basis einer individuen-bezogenen Betrachtung nach der
Vogelschutz- bzw. FFH-Richtlinie zu erfolgen hat:

Die strikte Beachtung der Vogelschutzperiode basiert bereits auf einer individuen-bezogenen Betrachtung.
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Betroffenheit der Bodenbriiter
Rotkehlchen (Erithacus rubecula)
Europaische Vogelart nach VRL

1 Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: Baden-Wiirttemberg: -
Art(en) im UG [X] nachgewiesen [ ] potenziell méglich Status: nicht gefahrdet

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region Baden-
Wiirttembergs

X giinstig [ ] befriedigend [ ] ungiinstig - schlecht  [_] unzureichend

Begriindung:

Der Lebensraum des Rotkehlchens setzt sich aus Laub-, Misch- oder Nadelwdldern vom Tiefland bis ins Gebirge
zusammen, meist mit reichlich Unterholz und dichter Laub- oder Humusschicht. Bevorzugt ist die Art in extensiv
bewirtschafteten, vielstufigen alteren Bestdnden; in geringerer Dichte auch in monotonen Fichten- und Kiefernforsten
anzutreffen. Bei Vorliegen eines entsprechenden Strukturangebotes zéhlen hierzu auch Heckenlandschaften und im
Siedlungsraum Garten, Parks und Friedhofe. Die Art fehlt nur in der baum- und strauchlosen Agrarlandschaft sowie in
vegetationsfreien Innenstadten.

Der Brutbestand des Rotkehlchens liegt in Baden-Wiirttemberg derzeit bei 410.000 - 470.000 BP. Die Art ist in Baden-
Wiirttemberg sehr haufig anzutreffen und ist nicht gefahrdet.

Lokale Population:

Auch im Bereich der benachbarten Freiflachen bzw. den weiteren Sondergebieten liegen mit den reich strukturierten
Vegetationseinheiten giinstige potenzielle Habitatvoraussetzungen vor, in Form von dichtem Unterholz oder kompakten
und starker aufgebauten Laub-, Substrat- oder Humusschichten (potenzielle Fortpflanzungsstatten) als auch Gebiische,
Feldhecken und Feldgehdlze (Ruhestétten als auch Nahrungshabitate).

Diese giinstigen Habitatvoraussetzungen liegen sowohl im nordlichen, siidlichen, Ostlichen als auch im westlich
angrenzenden Kontaktlebensraum in groRerer Zahl vor. Aufgrund der giinstigen Habitatstrukturen auch fiir Bodenbriiter,
wird davon ausgegangen, dass sich die Population allgemein auf das weitere Umfeld erstreckt.

Des Weiteren kann das Rotkehlchen auf der Gemarkung Fellbach als auch auf benachbarten Gemarkungen bei Vorliegen
glinstiger Habitatvoraussetzungen regelmafig nachgewiesen werden.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
[ Ihervorragend (A) X qut(B) [ ] mittel - schlecht (C)

2.1 Prognose des Schadigungsverbots von Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3und 1i. V. m.
Abs. 5 Satz 1 - 3 u. 5 BNatSchG

Es liegt innerhalb der Abgrenzungsflache und hier im Westteil, auf Flurstiick 3904, der Nachweis 1 Fortpflanzungsstiatte
des Rotkehlchens vor. In diesem Bereich existieren groBere Altgrasbestiande und Hochstaudenfluren (Brennesselbestéande
u.d.) sowie starker aufgebaute Substrat- und Laubschichten, die der bodenbriitenden Art giinstige Fortpflanzungs-
bedingungen bieten.

Die Art konnte mit deutlich territorial auftretendem Verhalten gegeniiber artfremden Vogelarten bei einer Begehung
beobachtet werden (Vertreibung artfremder Vogelarten) sowie ein weiteres Mal stieR die Art Bodenfeind-Warnrufe aus, ein
sogenanntes Tixen (bei der vorletzten Begehung) als sich Rabenkrahen dem Revier naherten.

Mit Umsetzung der Planungsabsicht kommt es zwar temporéar u.U. zu einem Verlust der Fortpflanzungsstatte durch die
Umgestaltung des Flurstiickes 3904 (nordlicher Teil), im Rahmen der geplanten, griinordnerischen MaBnahmen. Mit
Umsetzung der Griinordnung werden jedoch neue potenzielle Ruhe-, Lebens- und Fortpflanzungsstatten geschaffen. Dies
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durch die Schaffung von Feldhecken, die mittelfristig vorgelagerte Wildstaudensdume und Grasbulten entwickeln kénnen,
des Weiteren durch die Anlage von Feldgehdlzen sowie die Anlage von extensiv zu pflegendem Griinland.

Im unmittelbaren Umfeld, insbesondere auch im nordlich und dstlich angrenzenden Kontaktlebensraum existieren weitere
potenzielle Habitatstrukturen, mit dichten bodennahen Vegetationsschichten (potenzielle Fortpflanzungsstatten), auf die
die Art grundsitzlich als auch temporér ausweichen kann.

Die dkologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang kann weiterhin erfiillt werden.

[ ]  Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: nicht erforderlich

[] CEF-MaRnahmen erforderlich: Nicht erforderlich
Schadigungsverbot ist erfiillt: [ ]ja DX nein

Beurteilung auf Grundlage des EUGH-Urteils (Urt. V. 4.3.2021 - C--473/19), wonach die Priifung der
Artenschutz-Verbotstatbestande auf Basis einer individuen-bezogenen Betrachtung nach der
Vogelschutz- bzw. FFH-Richtlinie zu erfolgen hat:

Der ausschlieBlich temporare Verlust von Ruhe- und Lebensstatten ist fiir das 1 Brutpaar bzw. die 2 Individuen als nicht
erheblich einzustufen, da in der unmittelbaren Umgebung fiir jedes Individuum in groRer Zahl potenzielle Ausweichhabitate
zur Verfligung stehen, auf welche jedes Tier bzw. jedes Brutpaar temporar ausweichen kann. Die groRe Zahl an Freiflachen
bietet ein reichstrukturiertes Spektrum an giinstigen, bodennahen Strauch-, Laub- und Substratschichten, die als
potenzielle Fortpflanzungs- und Ruhestatten des Rotkehlchens betrachtet werden konnen. Zudem werden im Rahmen auch
weiterer, griinordnerischer MaRnahmen, die im Zusammenhang mit der Umweltpriifung konzipiert wurden, zusatzlich neue
potenzielle Fortpflanzungs- und Ruhestatten geschaffen.

Ein Schadigungsverbot auch auf Grundlage einer individuen-bezogenen Betrachtung kann ausgeschlossen werden.

2.2  Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1Nr. 2i. V. m. Abs. 5Satz1,3u.5
BNatSchG
Die temporaren, baubedingten Beeintrachtigungen im unmittelbaren Umfeld des geplanten Baufeldes werden nicht zum

Ausweichen brutwilliger Individuen in weiter entfernte Bereiche fiihren, da sich die Habitatqualitdt insbesondere auch im
nordlich und dstlich angrenzenden Kontaktlebensraum nicht nachhaltig verschlechtert.

Eine erhebliche Storung dieser Art, die den Erhaltungszustand der weitlaufig im Umfeld verbreiteten Population ver-
schlechtert, erfolgt durch das Vorhaben nicht.

Die Art zahlt auch zu den Kulturfolgern, die sehr haufig den urbanen Raum, bei Vorliegen entsprechender Habitatvor-
aussetzungen besiedelt. Von einer nachhaltigen Scheuchwirkung bzw. von einem nachhaltigen Meideverhalten wird nicht
ausgegangen.

Es erfolgt kein VerstoB gegen § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG.

[[]  Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: Nicht erforderlich

[[]  CEF-MaRnahmen erforderlich: Nicht erforderlich
Storungsverbot ist erfiillt: [ ]ja [X] nein
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Beurteilung auf Grundlage des EUGH-Urteils (Urt. V. 4.3.2021 - C--473/19), wonach die Priifung
der Artenschutz-Verbotstatbestande auf Basis einer individuen-bezogenen Betrachtung nach der
Vogelschutz- bzw. FFH-Richtlinie zu erfolgen hat:

Das Rotkehlchen ist gut an anthropogene Storwirkungen angepasst und gilt als Kulturfolger. Nahezu in jedem Hausgarten
kann das Rotkehlchen angetroffen werden, sofern geeignete bodennahe Substratschichten aus Laub, niedrigen Gebiischen
und Altgrasbestéanden vorliegen. Hierbei zeigt die Art gegeniiber dem Menschen duBerst geringe Fluchtdistanzen, bei
einem Zusammentreffen mit dem Menschen.

Im Zusammenhang mit der Planungsabsicht kdnnen die beiden Individuen bei der Umgestaltung der Freiflachen
(okologische Aufwertung der Freiflachen) auf benachbarte Freiflachen ausweichen. Nach Umgestaltung der Freiflachen
weisen diese eine deutlich hohere dkologische Wertigkeit auf. Die beiden Individuen konnen als Profiteure der
Umgestaltungsmalnahmen betrachtet werden.

Ein Storungstatbestand auch auf Grundlage einer individuen-bezogenen Betrachtung kann ausgeschlossen werden.

2.3  Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz

1, 3 u. 5 BNatSchG

Sollten wahrend der Brutzeit Rodungen erfolgen, so kdnnen Tierverluste (briitende Altvogel, bodennahe Gelege, Nestlinge
oder umherirrende Jungvogel) dieser bodenbriitenden Art nicht vollstandig ausgeschlossen werden. Konfliktvermeidende
Mafnahmen sind daher erforderlich.

X Konfliktvermeidende MalRnahmen erforderlich: erforderlich

Fiir Rodungen als auch die Baufeldfreimachung im Plangebiet ist die MaBgabe nach § 39 Abs. 5 Nr. 2 BNatSchG (kein
Eingriff in Geholze vom 1. Marz - 30. September) einzuhalten. Tierverluste werden durch Beachtung der Vogelschutz-
periode ausgeschlossen.

[] CEF-MaRnahmen erforderlich: Nicht erforderlich

Totungsverbot ist erfiillt: [ ]ja [X nein

Beurteilung auf Grundlage des EUGH-Urteils (Urt. V. 4.3.2021 - C--473/19), wonach die Priifung
der Artenschutz-Verbotstathestande auf Basis einer individuen-bezogenen Betrachtung nach der
Vogelschutz- bzw. FFH-Richtlinie zu erfolgen hat:

Die strikte Beachtung der Vogelschutzperiode basiert bereits auf einer individuen-bezogenen Betrachtung.
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1 Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: -  Baden-Wiirttemberg: -
Art(en) im UG <] nachgewiesen [ ] potenziell méglich Status: nicht gefahrdet

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region Baden-
Wiirttembergs

X giinstig [ ] befriedigend [ ] ungiinstig - schlecht  [_] unzureichend

Begriindung:

Breite Lebensraumamplitude: Unterholzreiche Laub- und Mischwalder, selten Nadelwélder und Fichtenschonungen;
hochste Dichten in Auwaldern, feuchten Mischwaldern, busch- und baumreichen Gewéassersaumen; bevorzugt in Garten
und Parkanlagen, oft in Bestdnden von Efeu, Brombeere und Brennnessel; zunehmend Besiedlung stddtischer Bereiche,
dort neben schattigen Parkanlagen und Friedhofen auch in der Wohnblockzone mit dichtem Busch- und Baumbestand,
sogar in Stadtzentren.

Der aktuelle Bruthestand liegt bei 550.000 - 650.000 BP in Baden-Wiirttemberg (RL B.W. Stand 2013).

Kommentar: Eine der auffalligsten Zunahmen unserer haufigen Brutvogelarten, mit Zugewinnen in allen Hohenlagen und
in

verschiedenen Lebensraumen (RL B.W. Stand 2013).

Lokale Population:

Die Art wird entsprechend aktueller und zuriickliegender Erhebungen auf der Fellbacher Gemarkung sowie in benachbarten
Regionen regelméaBig und haufig bzw. in groBerer Individuenzahl nachgewiesen.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird giinstig eingestuft.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
[ Ihervorragend (A) X qut(B) [ ] mittel - schlecht (C)

2.1  Prognose des Schadigungsverbots von Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr.3und 1i. V. m.
Abs. 5 Satz 1 - 3 u. 5 BNatSchG

Die Monchsgrasmiicke liegt im Abgrenzungsgebiet mit 1 Reviernachweis vor. Das Revierzentrum der Art liegt innerhalb
des Brombeergebiisches im 6stlichen Teil der Abgrenzungsflache (am Rand von Flurstiick Nr. 3908 bzw. im Ubergang zum
Flurstiick Nr. 3909). Die Monchsgrasmiicke wurde beim Eintragen von Futter in das Nest beobachtet. Mit Umsetzung der
Planungsabsicht kommt es zu einem temporaren Verlust der Fortpflanzungsstatte. Nach Umsetzung der Planungsabsicht
werden an dieser Stelle neue potenzielle Fortpflanzungs- und Ruhestatten geschaffen, die im Rahmen griinordnerischer
MaBnahmen (nach der Umweltpriifung) konzipiert wurden.

Im benachbarten Umfeld stehen der storungstoleranten Art, die an anthropogene Stdrmechanismen ebenfalls gut
angepasst ist und des Weiteren eine geringe Fluchtdistanz aufweist, weitere potentielle Fortpflanzungs- und Ruhestatten
zur Verfiigung, auf die die Art temporar ausweichen kann.

Die okologische Funktion kann somit im rdumlich-funktionalen Zusammenhang weiterhin erfiillt werden.
[[]  Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: Nicht erforderlich

[[]  CEF-MaRnahmen erforderlich: Nicht erforderlich
Schadigungsverbot ist erfiillt: [ ]ja DX nein

64




spezielle artenschutzrechtliche Priifung (saP)
Bebauungsplan 01.01 ,Auf der Hohe", Fellbach

Betroffenheit der Gebiisch- und Freibriiter
Monchsgrasmiicke (Sylvia atricapilla)
Europaische Vogelart nach VRL

Beurteilung auf Grundlage des EUGH-Urteils (Urt. V. 4.3.2021 - C--473/19), wonach die Priifung
der Artenschutz-Verbotstatbestande auf Basis einer individuen-bezogenen Betrachtung nach der
Vogelschutz- bzw. FFH-Richtlinie zu erfolgen hat:

Der ausschlieRlich temporare Verlust von Ruhe- und Lebensstéatten ist fiir das 1 Brutpaar bzw. die 2 Individuen der
Monchsgrasmiicke als nicht erheblich einzustufen, da in der unmittelbaren Umgebung fiir jedes Individuum in groRer Zahl
potenzielle Ausweichhabitate zur Verfiigung stehen, auf welche jedes Tier bzw. auch das Brutpaar temporadr ausweichen
kann. Die groBe Zahl an Freifldchen bietet ein reichstrukturiertes Spektrum (Fiillhorn) an gestuften Strauchschichten,
Feldhecken, Feldgehdlzzeilen und lichten und dichteren Gehdlzgruppen, welches sehr giinstige Potenzialflachen fiir die
Monchsgrasmiicke bietet. Zudem liegen nach Abschluss der Planungen neue ckologisch aufgewertete Habitatstrukturen
fiir die Individuen vor.

Die okologische Funktion bleibt im réumlich-funktionalen Zusammenhang fiir jedes einzelne Individuum vollstandig
gewahrt.

Ein Schadigungsverbot auch auf Grundlage einer individuen-bezogenen Betrachtung kann ausgeschlossen werden.

2.2  Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1Nr.2i. V. m. Abs. 5Satz1,3 u.5
BNatSchG

Die Monchsgrasmiicke zahlt ebenfalls zu den Kulturfolgern, die eine hohe Storungstoleranz und geringe Fluchtdistanzen
aufweisen. Sie kann baubedingt auf benachbarte Habitate ausweichen, die in gro8er Zahl auch im angrenzenden Umfeld
zur Verfiigung stehen.

Erhebliche Storungen, die eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population der Monchsgrasmiicke
zur Folge hatten, konnen im Rahmen der Planungsabsicht ausgeschlossen werden.

[ ]  Konfliktvermeidende MaRRnahmen erforderlich: Nicht erforderlich

[] CEF-MaRnahmen erforderlich: Nicht erforderlich
Storungsverbot ist erfiillt: [ ]ja <] nein

Beurteilung auf Grundlage des EUGH-Urteils (Urt. V. 4.3.2021 - C--473/19), wonach die Priifung
der Artenschutz-Verbotstathestande auf Basis einer individuen-bezogenen Betrachtung nach der
Vogelschutz- bzw. FFH-Richtlinie zu erfolgen hat:

Auch die Mdnchsgrasmiicke ldsst sich in nahezu jedem Garten nachweisen, der iiber entsprechende Strauch- und
Gehdlzbestande verfiigt (siehe Punkt 1 - Habitatbeschreibung). Die Art kann regelmaBig und sehr haufig auf Fellbacher
Gemarkung, auf benachbarten Gemarkungen und allgemein in Baden-Wiirttemberg nachgewiesen werden. Die
Monchsgrasmiicke ist relativ storungsunempfindlich und zeigt ebenfalls geringe Fluchtdistanzen gegeniiber
anthropogenen Storprozessen auf.

Im Zusammenhang mit der Planungsabsicht konnen die beiden Individuen wahrend der Umgestaltung der Freiflachen
(okologische Aufwertung der Freifldichen) temporar auf benachbarte Freiflichen ausweichen, die in der unmittelbaren
Umgebung in reicher Zahl vorhanden sind. Nach Umgestaltung der Freiflachen weisen diese zudem eine deutlich hohere
okologische Wertigkeit auf. Auch diese beiden Ménchsgrasmiicken kdnnen als Profiteure der UmgestaltungsmaBBnahmen
betrachtet werden.

Ein Storungstatbestand auch auf Grundlage einer individuen-bezogenen Betrachtung kann ausgeschlossen werden.

2.3  Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz
1, 3 u. 5 BNatSchG
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Sollten wahrend der Brutzeit Rodungen erfolgen, so konnen Tierverluste oder deren Entwicklungsformen (Gelege, Nestlinge
oder umherirrende Jungvogel) dieses Gebiisch- und insbesondere Freibriiters nicht vollstandig ausgeschlossen werden.
Konfliktvermeidende Manahmen sind daher erforderlich.

X]  Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: erforderlich
Fiir Rodungen im Plangebiet ist die MaRgabe nach § 39 Abs. 5 Nr. 2 BNatSchG (kein Eingriff in Gehdlze vom 1. Marz -
30. September) einzuhalten. Tierverluste werden unter Beachtung der Vogelschutzperiode ausgeschlossen.

[] CEF-MaRnahmen erforderlich: Nicht erforderlich
Totungsverbot ist erfiillt: [ ]ja [X nein

Beurteilung auf Grundlage des EUGH-Urteils (Urt. V. 4.3.2021 - C--473/19), wonach die Priifung
der Artenschutz-Verbotstatbestande auf Basis einer individuen-bezogenen Betrachtung nach der
Vogelschutz- bzw. FFH-Richtlinie zu erfolgen hat:

Die strikte Beachtung der Vogelschutzperiode basiert bereits auf einer individuen-bezogenen Betrachtung.
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1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: 3  Baden-Wiirttemberg: 2
Art(en) im UG <] nachgewiesen [ ] potenziell méglich Status: stark geféhrdet (RL B.W.)

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region Baden-
Wiirttembergs

[ giinstig [ ] befriedigend X ungiinstig - schlecht  [_] unzureichend

Begriindung:

Verlust von Brut- und Nahrungshabitaten durch Ausrdumen der Landschaft und Intensivierung der Landwirtschaft;
Umwandlung von Griin- in Ackerland; zunehmende Versieglung der offenen Landschaft; Verlust von geeigneten
Lebensraumstrukturen wie bliitenreichen Ruderal- und Brachflachen; Riickgang von Streuobstwiesen mit altem
Baumbestand; weitgehendes Fehlen von Stoppelbrachen im Winter; zunehmende Anwendung von Diingemitteln und
Bioziden, starker Riickgang der vegetabilischen Nahrungsgrundlage; zudem Lebensraumverlust und Nahrungsmangel in
den Rast- und Wintergebieten sehr wahrscheinlich.

Der Brutbestand des Bluthanflings liegt in Baden-Wiirttemberg bei aktuell 7.000 - 10.000 Brutpaaren (RL B.W. 2016).

Lokale Population:

Durchgefiihrte Kartierungen auf Fellbacher Kartierung als auch benachbarter Gemarkungen weisen den Bluthanfling
vereinzelt, nicht aber als haufigen Brutvogel auf, bei Vorliegen entsprechender Habitatkomplexe. Als kurzfristiger Trend
konnte der Bluthanfling im Jahr 2019 jedoch haufiger nachgewiesen werden, als die Jahre zuvor. Inwieweit sich dieser
kurzfristige, positive Trend auch in den kommenden Jahren fortsetzen kann, bleibt abzuwarten bzw. kénnen die folgenden
Erhebungen unter Umstanden bestatigen oder widerlegen.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird aktuell, vorsichtig optimistisch, als mittel beurteilt, unter Beriicksichti-
gung des kurzfristigen, lokalen Erholungstrends im Jahr 2019!

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
[ ]hervorragend (A) X qut(B)  [X] mittel - schlecht (C)

2.1 Prognose des Schadigungsverbots von Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3und 1i. V. m.
Abs. 5 Satz 1 - 3 u. 5 BNatSchG

Das Revierzentrum des Bluthanflings befindet sich im norddstlich angrenzenden Kontaktlebensraum und hier in den
dichten Feldhecken respektive Gebiischen und Feldgehdlzen. Hier konnte der Bluthanfling mit Futter im Schnabel, im
Gebiisch verschwindend beobachtet werden. Der Bluthdnfling konnte zudem wiederholt in diesem Areal nachgewiesen
werden. Insgesamt war der Bluthanfling regelméaRig im gesamten Untersuchungsraum gesichtet worden. Als bevorzugte
Sing- bzw. Sitzwarten nutzte die Art inshesondere die E-Leitungen aber auch die Metallzauneinfassung des
Betriebsgelandes sowie die Leuchtenmasten und Leitungen. Die im Umfeld vorherrschenden Habitatstrukturen, wie
sonnige, offene mit Hecken und Strauchern oder jungen Nadelbdaumen bewachsene Flachen in Verbindung mit kurzer, aber
samentragender Krautschicht, bleiben weiterhin erhalten. In besonderem MaRe bietet der Ostlich angrenzende
Kontaktlebensraum diese giinstigen Biotopmerkmale. Zusétzlich werden die geplanten, griinordnerischen MaRnahmen
(Flurstiick 3909 und 3904 - Nordhilfte - ) in Form von geplanten Feldheckeneinheiten, mit extensiv zu bewirtschaftendem
Griinland, mittelfristig auch vorgelagerte Wildstaudensdume entwickeln, die Samereien generieren konnen. Die
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flankierenden MaRnahmen (Griinordnung) sind geeignet, eine nachhaltig giinstige Biotopqualitdt zu wahren bzw. fortzu-
entwickeln.

Im Untersuchungsraum liegt 1 Fortpflanzungsstatte des Bluthanflings im norddstlichen Kontaktlebensraum vor. In diesen
Kontaktlebensraum wird jedoch baulich nicht eingegriffen. Die Fortpflanzungsstétte ist daher nicht von Verlust bedroht.
Die dkologische Funktion bleibt weiterhin gewahrt.

X]  Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: Empfohlen.

Die VerminderungsmaRnahme ist fiir den Bluthdnfling nicht essentiell erforderlich, da die 6kologische Funktion auch mit
Umsetzung der Planungsabsicht weiterhin gewahrt bleibt. Das Revier befindet sich im norddstlichen Kontaktlebensraum.
Ungeachtet dessen werden aber die geplanten und oben bereits beschriebenen, griinordnerischen MaBnahmen des
Umweltberichtes mit integriertem Griinordnungsplan, GRUNWERK 2021, den dortigen Lebensraum des Bluthénflings
zusatzlich aufwerten bzw. die Biotopqualitat wird sich dadurch weiterhin (nachhaltig) giinstig entwickeln bzw. das
entsprechende Fortpflanzungshabitat, daher diese Empfehlung als VerminderungsmaRnahme. Diese MaBnahme versteht
sich als nachhaltige, erganzende MaBnahme, fiir eine in Baden-Wiirttemberg stark gefahrdete Vogelart!

[] CEF-MaRnahmen erforderlich: Nicht erforderlich
Schadigungsverbot ist erfiillt: [ ]ja [X] nein
Beurteilung auf Grundlage des EUGH-Urteils (Urt. V. 4.3.2021 - C--473/19), wonach die Priifung

der Artenschutz-Verbotstathestande auf Basis einer individuen-bezogenen Betrachtung nach der
Vogelschutz- bzw. FFH-Richtlinie zu erfolgen hat:

Die beiden Individuen bzw. das Brutpaar hat/haben auRerhalb der Eingriffsflache ihre Fortpflanzungsstatte angelegt. Die
okologische Funktion bleibt weiterhin gewahrt. Zudem bieten sich in der unmittelbaren Umgebung weitere giinstige
potenzielle Fortpflanzungs- und Ruhestatten als potenzieller Lebensraum an. Eine Schadigung liegt nicht vor.

Ein Schadigungsverbot auch auf Grundlage einer individuen-bezogenen Betrachtung kann ausgeschlossen werden.

2.2  Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1Nr.2i. V. m. Abs. 5Satz1,3u.5
BNatSchG
Die baubedingten Storungen sind ausschlieRlich tempordrer Natur. Im Kontaktlebensraum sowie dem naheren und

weiteren Umfeld stehen weiterhin potenzielle Habitate zur Verfiigung, auf die die Art temporar und stérungsbedingt
ausweichen kann (Nahrungs- und Ruhestétten). Die Fortpflanzungsstatte ist nicht betroffen.

Erhebliche Storungen, die eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population des Bluthanflings zur
Folge hatten, konnen im Rahmen der Planungsabsicht nicht erkannt werden.

[[]  Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: Nicht erforderlich

[[]  CEF-MaRnahmen erforderlich: Nicht erforderlich
Storungsverbot ist erfiillt: [ ]ja < nein

Beurteilung auf Grundlage des EUGH-Urteils (Urt. V. 4.3.2021 - C--473/19), wonach die Priifung
der Artenschutz-Verbotstathestande auf Basis einer individuen-bezogenen Betrachtung nach der
Vogelschutz- bzw. FFH-Richtlinie zu erfolgen hat:

Im Zusammenhang mit der Planungsabsicht konnen die beiden Individuen bei der Umgestaltung der Freiflachen
(okologische Aufwertung der Freifldchen) temporar auch auf benachbarte Freiflachen ausweichen, die in der unmittelbaren
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Umgebung in reicher Zahl vorhanden sind. Nach Umgestaltung der Freiflichen weisen diesen zudem eine deutlich hohere
okologische Wertigkeit auf.

Auch wiahrend der Bauzeit liegen insbesondere fiir die beiden Bluthanfling-Individuen potenziell geeignete Singwarten in
groBer Zahl in der unmittelbaren Umgebung vor, wie die E-Leitungen, groRe Stalle und (landwirtschaftliche oder
gartenbauliche) Wirtschaftsgebdude oder auch Wohngebdude und groRe, insbesondere auch exponierte Gehdlze.
Artspezifisch suchen die Bluthanflinge (Mannchen) bevorzugt exponierte hohere Positionen auf, um dort ihre Gesénge
vorzutragen. Ein Abwandern in weiter entfernte Gebiete wird fiir den auch relativ stérungstoleranten Bluthanfling, in diesem
Fall die beiden Individuen, ausgeschlossen.

Ein Storungstatbestand auch auf Grundlage einer individuen-bezogenen Betrachtung kann ausgeschlossen werden.

2.3  Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz
1, 3 u. 5 BNatSchG

Sollten wahrend der Brutzeit Rodungen erfolgen, so kdnnen Tierverluste oder deren Entwicklungsformen (Gelege, Nestlinge
oder umherirrende Jungvogel) dieses Freibriiters nicht vollstandig ausgeschlossen werden. Konfliktvermeidende
MaRnahmen sind daher zwingend erforderlich.

X]  Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: erforderlich

Fiir Rodungen und die Baufeldfreimachung im Plangebiet ist die MaBgabe nach § 39 Abs. 5 Nr. 2 BNatSchG (kein Eingriff
in Geholze vom 1. Marz - 30. September) einzuhalten. Tierverluste werden unter Beachtung der Vogelschutzperiode
ausgeschlossen.

[] CEF-MaRnahmen erforderlich: Nicht erforderlich
Totungsverbot ist erfiillt: [ ]ja [X nein

Beurteilung auf Grundlage des EUGH-Urteils (Urt. V. 4.3.2021 - C--473/19), wonach die Priifung
der Artenschutz-Verbotstathestande auf Basis einer individuen-bezogenen Betrachtung nach der
Vogelschutz- bzw. FFH-Richtlinie zu erfolgen hat:

Die strikte Beachtung der Vogelschutzperiode basiert bereits auf einer individuen-bezogenen Betrachtung.
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Betroffenheit der Gebiisch- und Freibriiter
Amsel (Turdus merula)
Europaische Vogelart nach VRL

1 Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: -  Baden-Wiirttemberg: -
Art(en) im UG [X] nachgewiesen [ ] potenziell méglich Status: nicht gefahrdet

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region Baden-
Wiirttembergs

X giinstig  [_] befriedigend [ ] ungiinstig - schlecht [ ] unzureichend

Die Amsel ist als Kulturfolger iiberall verbreitet, iiber Feldgehdlze, Hecken, Ufergehdlze, Strauchgruppen in der offenen
Feldflur bis zu landlichen und stadtischen Siedlungen, sogar in Industriegebieten; in geholzreichen Siedlungsbereichen mit
Garten, Parks, Friedhdfen und Scherrasenflachen, haufiger als in naturnahen Waldhabitaten oder auch Berg- und Auwaldern
bzw. Waldern unterschiedlichster Auspragung. Kaum in monotonen Kieferforsten. Die Amsel fehlt in baum- und
strauchlosen Agrarhabitaten.

Der kurzzeitige, regional dramatische Riickgang, geschuldet dem Usutu-Virus macht sich im Gesamttrend nicht bemerkbar.
Die insgesamt anhaltend positive Entwicklung hat die Amsel inzwischen zur haufigsten Brutvogelart in Baden-Wiirttemberg
werden lassen. Der Bruthestand in Baden-Wiirttemberg liegt derzeit bei 900.000 - 1.100.000 BP. Die Art ist nicht gefahrdet.

Lokale Population:

Die Amsel kann insgesamt auf Fellbacher Gemarkung aber auch auf benachbarten Gemarkungen regelmaBig und in
groBerer Zahl als Brutvogel bestatigt werden. Der Kulturfolger ist insgesamt iiberall dort verbreitet, wo Feldgehdlze,
Hecken, Ufergehdlze, Strauchgruppen in der offenen Feldflur, landliche und urbane Siedlungen mit Garten, Parks,
Friedhofen auf den Gemarkungsflachen gegeben sind. Die Amsel fehlt dort nur in baum- und strauchlosen Gebieten.

Es wird von einem giinstigen Erhaltungszustand der lokalen Population ausgegangen.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
[ Ihervorragend (A) X qut(B) [ ] mittel - schlecht (C)

2.1 Prognose des Schadigungsverbots von Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3und 1i. V. m.
Abs. 5 Satz 1 - 3 u. 5 BNatSchG

Die Amsel trat insgesamt regelmaBig im gesamten Untersuchungsraum in Erscheinung. Wiederholt konnte hierbei die
Amsel zielgerichtet in den siidlichen Kontaktlebensraum abfliegend bzw. in die dortigen Vegetationsbestandteile
einfliegend beobachtet werden. Hierbei trug die Art auch Futter im Schnabel mit sich. Das gemittelte Revierzentrum wird
dem siidlich angrenzenden Kontaktlebensraum, siidlich der Schaflandstrale zugeordnet.

Baubedingt kommt es in diesem Kontaktlebensraum zu keiner Schadigung bzw. zu keinem Verlust der Fortpflanzungsstitte
der Amsel.

Die okologische Funktion bleibt weiterhin gewahrt.
[[]  Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: Nicht erforderlich

[[]  CEF-MaRnahmen erforderlich: Nicht erforderlich
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Schadigungsverbot ist erfiillt: [ ]ja DX nein

Beurteilung auf Grundlage des EUGH-Urteils (Urt. V. 4.3.2021 - C--473/19), wonach die Priifung
der Artenschutz-Verbotstatbestande auf Basis einer individuen-bezogenen Betrachtung nach der
Vogelschutz- bzw. FFH-Richtlinie zu erfolgen hat:

Die beiden Individuen bzw. das Brutpaar haben auRerhalb der Eingriffsflache, siidlich der SchaflandstraBe, ihre
Fortpflanzungsstatte angelegt. Die dkologische Funktion bleibt darum weiterhin gewahrt.

Zudem bieten sich in der unmittelbaren Umgebung weitere giinstige potenzielle Fortpflanzungs- und Ruhestatten als
Lebensraum an bzw. werden auch im Rahmen der Planungsabsicht neue giinstige Fortpflanzungs- und Habitatstrukturen
fiir die beiden Amsel-Individuen (ortstreu) geschaffen. Eine Schadigung liegt nicht vor.

Ein Schadigungsverbot auch auf Grundlage einer individuen-bezogenen Betrachtung kann ausgeschlossen werden.

2.2  Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1Nr.2i. V. m. Abs. 5Satz1,3u.5
BNatSchG

Die Amsel verfiigt insgesamt liber eine hohe Scheuchwirkungs- und Stérungstoleranz. In Verbindung mit den temporaren,
baubedingten Beeintrachtigungen ist nicht mit einem Ausweichen brutwilliger Individuen in entferntere Gebiete zu rechnen.
Es wird davon ausgegangen, dass sich der Kulturfolger wahrend der Bauphase in die bauberuhigteren bzw. baufreien Areale
des benachbarten Umfeldes zuriickziehen wird, bis die Baumafnahmen abgeschlossen sind.

Eine erhebliche Storung, die mit einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Art einhergeht, wird ausgeschlossen.

[ ]  Konfliktvermeidende MaRRnahmen erforderlich: Nicht erforderlich

[] CEF-MaRnahmen erforderlich: Nicht erforderlich
Storungsverbot ist erfiillt: [ ]ja <] nein

Beurteilung auf Grundlage des EUGH-Urteils (Urt. V. 4.3.2021 - C--473/19), wonach die Priifung
der Artenschutz-Verbotstathestande auf Basis einer individuen-bezogenen Betrachtung nach der
Vogelschutz- bzw. FFH-Richtlinie zu erfolgen hat:

Amseln sind klassische Kulturfolger und im Besonderen an anthropogene Storprozesse gut angepasst. Sie weisen
allgemein eine geringe Fluchtdistanz auf. Es ist davon auszugehen, dass die beiden Individuen auch wahrend der Bauphase
ihren Lebensraum nicht aufgeben werden, sondern dort verbleiben und ausschlieRlich den unmittelbaren Eingriffsbereich
temporar meiden werden. Ein Abwandern in weiter entfernte Gebiete kann fiir beide Individuen ausgeschlossen werden.
Die Amseln sind duBerst storungstolerant.

Ein Storungstatbestand auch auf Grundlage einer individuen-bezogenen Betrachtung kann ausgeschlossen werden.

2.3  Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz
1, 3 u. 5 BNatSchG

Sollten in Zusammenhang mit der Baufeldfreimachung wahrend der Brutzeit Gehdlze gerodet werden, so konnen
Tierverluste oder deren Entwicklungsformen (Eier, Nestlinge oder fluchtunfahige bzw. umherirrende Jungvogel) nicht
ausgeschlossen werden. Die Vogelschutzperiode ist daher zwingend zu beachten.

X]  Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: Erforderlich
GemaR § 39 Abs. 5 Nr. 2 BNatSchG keine Gehdlzrodungen zwischen 1. Marz - 30. September (Vogelschutzperiode).
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[] CEF-MaRnahmen erforderlich: Nicht erforderlich
Totungsverbot ist erfiillt: [ ]ja [X nein

Beurteilung auf Grundlage des EUGH-Urteils (Urt. V. 4.3.2021 - C--473/19), wonach die Priifung
der Artenschutz-Verbotstatbestande auf Basis einer individuen-bezogenen Betrachtung nach der
Vogelschutz- bzw. FFH-Richtlinie zu erfolgen hat:

Die strikte Beachtung der Vogelschutzperiode basiert bereits auf einer individuen-bezogenen Betrachtung.

Betroffenheit der Gebiisch- und Freibriiter
Buchfink (Fringilla coelebs)
Europaische Vogelart nach VRL

1 Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: - Baden-Wiirttemberg: -
Art(en) im UG <] nachgewiesen [ ] potenziell mdglich Status: nicht gefahrdet

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region Baden-
Wiirttembergs

X giinstig [ ] befriedigend [ ] ungiinstig - schlecht [ ] unzureichend

Begriindung:

Zum Lebensraum des Buchfinks zdhlen Walder und Baumbestéande aller Art; Laubwalder, Kiefern- und Fichtenhdlzer,
Feldgeholze, Baumgruppen in der freien Landschaft. Vorkommen existieren des Weiteren im Gebirge teils iiber der
Waldgrenze im Zwergstrauchgiirtel, sofern einzelne Uberhélter vorhanden sind. Zum Lebensraum zdhlen zudem
parkahnliche Gelandeformen, Obstkulturen, Baum bestandene Landstralen, Aufforstungen insbesondere auch Siedlungen
mit Garten, Parkanlagen, Friedhofe und selbst Wohnblockzonen oder teilweise auch vegetationsarme Innenstadte.

Die ehemals haufigste Brutvogelart des Landes Baden-Wiirttemberg zeigt aber einen deutlichen Abnahmetrend, obgleich
sie in Baden-Wiirttemberg mit derzeit 850.000 - 1.000.000 BP noch sehr haufig anzutreffen ist. Der Buchfink ist nicht
gefdhrdet.

Lokale Population:

Fiir den Buchfink gilt ebenfalls, dass erim Untersuchungsraum sowie im naheren und weiteren Umfeld weitere gehdlzreiche
Vegetationsstrukturen vorfinden kann, die als Habitate von der Art potenziell besiedelt werden kdnnen. Des Weiteren
generieren die linearen Gehdlzstrukturen entlang der Bahnlinie, siidlich der Schaflandstrale ebenfalls potenzielle Habitate,
auf die der Buchfink grundsatzlich zuriickgreifen kann.

Zuriickliegende Untersuchungen auf der Gemarkung Fellbach als auch auf benachbarten Gemarkungen weisen den
Buchfink regelmaBig als lokal haufigen Brutvogel aus, bei Vorliegen entsprechender Habitatvoraussetzungen. Die
Populationen erstrecken sich daher allgemein auf das nahere und weitere Umfeld.

Es wird von einem giinstigen Erhaltungszustand der lokalen Population ausgegangen.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
[ Thervorragend (A) D<Jqut (B) [ ] mittel - schlecht (C)
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2.1 Prognose des Schadigungsverbots von Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr.3und 1i. V. m.
Abs. 5 Satz 1 - 3 u. 5 BNatSchG

Der Buchfink wurde im Siidosten der Untersuchungsfliche (Kontaktlebensraum) wiederholt (drei Termine) mit
revieranzeigendem Verhalten (Reviergesang und deutlich territorialem Verhalten) nachgewiesen. Es liegt 1 Reviernachweis
vor. Das gemittelte Revierzentrum befand sich norddstlich des Schotterparkplatzes in einer hohen und méchtigen
Feldgehdlzgruppe, bereits im angrenzenden Kontaktlebensraum.

Im Zuge der geplanten Baumallnahme erfolgt kein Eingriff in den Ostlich benachbarten Kontaktlebensraum.

Die dkologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang bleibt somit gewahrt.

[ ]  Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: Nicht erforderlich

[] CEF-MaRnahmen erforderlich: Nicht erforderlich
Schadigungsverbot ist erfiillt: [ ]ja [X] nein
Beurteilung auf Grundlage des EUGH-Urteils (Urt. V. 4.3.2021 - C--473/19), wonach die Priifung

der Artenschutz-Verbotstathestande auf Basis einer individuen-bezogenen Betrachtung nach der
Vogelschutz- bzw. FFH-Richtlinie zu erfolgen hat:

Die beiden Individuen bzw. das Brutpaar haben auBerhalb der Eingriffsflache, siidostlich der Abgrenzungsflache bzw.
nordostlich des Schotterparkplatzes im dortigen Feldgarten mit groB aufgewachsenem Geholzbestand ihre
Fortpflanzungsstétte angelegt. Dieser Habitatkomplex bietet ideale, artspezifische Fortpflanzungs- und Lebens-
bedingungen fiir die beiden Individuen.

Die dkologische Funktion bleibt weiterhin vollstandig gewahrt.

Ein Schadigungsverbot auch auf Grundlage einer individuen-bezogenen Betrachtung kann ausgeschlossen werden.

2.2  Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5Satz1,3u.5
BNatSchG

Die temporéren baubedingten Beeintrachtigungen werden nicht zu einem Ausweichen brutwilliger Individuen in weiter
entfernte Areale fiihren, da sich die Habitatqualitdt im direkten Umfeld nicht verschlechtert.

Betriebsbedingte Beeintrachtigungen, die eine erhebliche Storung dieses Freibriiters darstellen, treten fiir die sehr
storungstolerante Art mit Sicherheit nicht ein. Die ubiquitédre Art ist an anthropogene Stérwirkungen gut angepasst und gilt
des Weiteren als Kulturfolger. Der Buchfink besiedelt zunehmend auch Innenstadte und innerstddtische Gebiete mit
Wohnblockanlagen, sofern entsprechende Vegetationsformen vorhanden sind. Dies zeigt, wie anpassungsfahig und
storungsunempfindlich die Art generell ist.

Eine erhebliche Stdrung, die mit einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Art einhergeht, wird ausgeschlossen.

[[]  Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: Nicht erforderlich

[[]  CEF-MaRnahmen erforderlich: Nicht erforderlich
Storungsverbot ist erfiillt: [ ]ja [X] nein

Beurteilung auf Grundlage des EUGH-Urteils (Urt. V. 4.3.2021 - C--473/19), wonach die Priifung
der Artenschutz-Verbotstathestande auf Basis einer individuen-bezogenen Betrachtung nach der
Vogelschutz- bzw. FFH-Richtlinie zu erfolgen hat:
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Der identifizierte Lebensraum des Buchfinken-Paares wird keinen erheblichen Storungen im Rahmen der Planungsabsicht
ausgesetzt. In diese Habitatstrukturen wird baulich nicht eingegriffen. Die stdrungstolerante Art bzw. die beiden
Buchfinken sind in den dichten, hochaufgewachsenen Feldgehdlzstrukturen bestens vor Stérwirkungen im Zuge der
Planungsabsicht geschiitzt.

Ein Storungstatbestand auch auf Grundlage einer individuen-bezogenen Betrachtung kann ausgeschlossen werden.

2.3  Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz
1, 3 u. 5 BNatSchG

Sollten in Zusammenhang mit der Baufeldfreimachung wahrend der Brutzeit Gehdlze gerodet werden, so kdnnen
Tierverluste (Eier, Nestlinge oder fluchtunfahige bzw. umherirrende Jungvogel, die aus dem Kontaktlebensraum
einwandern) nicht vollstdndig ausgeschlossen werden. Die Vogelschutzperiode ist daher zwingend zu beachten.

X Konfliktvermeidende Malnahmen erforderlich: Erforderlich
GemaR § 39 Abs. 5 Nr. 2 BNatSchG keine Gehdlzrodungen zwischen 1. Marz - 30. September (Vogelschutzperiode).

[] CEF-MaRnahmen erforderlich: Nicht erforderlich
Totungsverbot ist erfiillt: [ ]ja [X nein

Beurteilung auf Grundlage des EUGH-Urteils (Urt. V. 4.3.2021 - C--473/19), wonach die Priifung
der Artenschutz-Verbotstatbestande auf Basis einer individuen-bezogenen Betrachtung nach der
Vogelschutz- bzw. FFH-Richtlinie zu erfolgen hat:

Die strikte Beachtung der Vogelschutzperiode basiert bereits auf einer individuen-bezogenen Betrachtung.
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1 Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: -  Baden-Wiirttemberg: -
Art(en) im UG <] nachgewiesen [ ] potenziell méglich Status: nicht gefahrdet

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region Baden-
Wiirttembergs

X giinstig [ ] befriedigend [ ] ungiinstig - schlecht  [_] unzureichend

Begriindung:

Der Lebensraum des Girlitzes ist eine halboffene, mosaikartig gegliederte Landschaft (z.B. Auwélder) mit lockerem
Baumbestand, Gebiischgruppen und Flachen mit niedriger Vegetation mit im Sommer Samen tragender Staudenschicht.
Dies bevorzugt in klimatisch begiinstigen, geschiitzten Teilraumen, vielfach in der Nahe menschlicher (ddrflicher)
Siedlungen. Heute wird der Girlitz bevorzugt im Bereich von Baumschulflachen, daneben in Kleingartengebieten,
Obstanbaugebieten, Garten oder Parks sowie auf Friedhofen angetroffen. Schliisselfaktoren fiir eine Besiedlung sind
Anteile von Laub- und bevorzugt auch Nadelbdumen einer bestimmten Mindesthdhe von (> 8 m) und gestorter, offener
Boden.

Der Brutbestand des Girlitzes liegt in Baden-Wiirttemberg derzeit bei 15.000 - 25.000 BP.

Der Girlitz kann bei Vorliegen entsprechender Habitatvoraussetzungen in Baden-Wiirttemberg noch haufig angetroffen
werden. Die Art ist in Baden-Wiirttemberg nicht gefahrdet.

Lokale Population:

Der Girlitz wird regelméaBig auf Fellbacher Gemarkung als auch benachbarter Gemarkungen nachgewiesen, bei Vorliegen
entsprechender Habiatvoraussetzungen, siehe hierzu oben. Des Weiteren generieren die linearen Gehdlzstrukturen entlang
der Bahnlinie, siidlich der Schaflandstra8e und insbesondere die weitraumigen Geholzareale ostlich der Vorhabenflache
einen groReren potenziellen und giinstigen Habitatpool fiir den Girlitz, da hier auch von der Art besonders praferierte,
groBere Koniferenbestande vorliegen.

Es wird von einem giinstigen Erhaltungszustand der lokalen Population ausgegangen.

In der Schlussfolgerung bedeutet dies auch, dass sich die Population allgemein auch auf das weitere Umfeld erstreckt.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
[ Ihervorragend (A) X qut(B) [ ] mittel - schlecht (C)

2.1 Prognose des Schadigungsverbots von Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3und 1i. V. m.
Abs. 5 Satz 1 - 3 u. 5 BNatSchG

Der Girlitz konnte im siidostlichen Kontaktlebensraum an zwei Terminen mit Futter im Schnabel in den hohen Koniferen
sitzend beobachtet werden. Auch an den iibrigen Begehungsterminen war der Girlitz mit seinem auffalligen Gesang in den
Koniferen verhort worden bzw. insgesamt stark gesangstechnisch prasent. Es liegt 1 Reviernachweis im siidostlichen
Kontaktlebensraum vor.

Ein baulicher Eingriff erfolgt in den Kontaktlebensraum nicht. Das Revier ist von keinem Verlust betroffen. Eine Schadigung
kann ausgeschlossen werden.

Die okologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang kann somit weiterhin erfiillt werden.

[[]  Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: nicht erforderlich
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[] CEF-MaRnahmen erforderlich: Nicht erforderlich
Schadigungsverbot ist erfiillt: [ ]ja [X] nein

Beurteilung auf Grundlage des EUGH-Urteils (Urt. V. 4.3.2021 - C--473/19), wonach die Priifung
der Artenschutz-Verbotstatbestande auf Basis einer individuen-bezogenen Betrachtung nach der
Vogelschutz- bzw. FFH-Richtlinie zu erfolgen hat:

Das Brutpaar des Girlitz bzw. die beiden Individuen haben auRerhalb der Eingriffsfldche, siidostlich der Abgrenzungsflache
bzw. ostlich des Schotterparkplatzes in einiger Entfernung im dortigen Feldgarten mit groR aufgewachsenen Koniferen ihre
Fortpflanzungsstétte angelegt. Dieser Koniferenbestand bietet sehr gute, artspezifische Fortpflanzungs- und
Lebensbedingungen fiir die beiden Individuen, denn der Girlitz bevorzugt/praferiert Koniferen als Fortpflanzungs- und
Ruhestéatten. Dieser Lebensraum ist gut gegeniiber dem baulichen Eingriffsbereich abgeschirmt. Dies durch einen
vorgelagerten, dichten Laubgehdlzgiirtel. Eine Schadigung der Fortpflanzungs- und Ruhestatten kann vollstandig
ausgeschlossen werden.

Die dkologische Funktion bleibt weiterhin vollstandig gewahrt.

Ein Schadigungsverbot auch auf Grundlage einer individuen-bezogenen Betrachtung kann ausgeschlossen werden.

2.2  Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5Satz 1,3 u.5
BNatSchG

Die tempordren, baubedingten Beeintrachtigungen im unmittelbaren Umfeld des geplanten Baufeldes werden nicht zum
Ausweichen brutwilliger Individuen in weiter entfernte Bereiche fiihren, da sich die Habitatqualitdt im direkten Umfeld des
Plangebietes nicht nachhaltig verschlechtert.

Betriebsbedingte Beeintrachtigungen, die eine erhebliche Storung dieser Art darstellen, treten nicht ein. Es erfolgt kein
VerstoR gegen § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG. Beim Girlitz handelt es sich um eine Art, die vermehrt im urbanen Raum
anzutreffen ist und eine geringe Fluchtdistanz aufweist. Die Habitatqualitat im Kontaktlebensraum verschlechtert sich
nicht. Des Weiteren werden mit den geplanten griinordnerischen MaBnahmen neue potenzielle Lebensraume generiert.

Eine erhebliche Storung dieser Art, die den Erhaltungszustand der weitldaufig im Umfeld verbreiteten Population
verschlechtert, erfolgt durch das Vorhaben nicht.

[[]  Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: nicht erforderlich

[[]  CEF-MaRnahmen erforderlich: Nicht erforderlich
Storungsverbot ist erfiillt: [ ]ja [X] nein

Beurteilung auf Grundlage des EUGH-Urteils (Urt. V. 4.3.2021 - C--473/19), wonach die Priifung
der Artenschutz-Verbotstathestande auf Basis einer individuen-bezogenen Betrachtung nach der
Vogelschutz- bzw. FFH-Richtlinie zu erfolgen hat:

Der nachgewiesene Lebensraum des Girlitz-Paares wird keinen erheblichen Storungen im Rahmen der Planungsabsicht
ausgesetzt. In diese Habitatstrukturen wird baulich nicht eingegriffen. Die beiden Girlitz-Individuen sind in den dichten,
hochaufgewachsenen Nadelgehdlzbestidnden bestens vor erheblichen Storwirkungen im Zuge der Planungsabsicht
geschiitzt.

Ein Storungstatbestand auch auf Grundlage einer individuen-bezogenen Betrachtung kann ausgeschlossen werden.
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2.3  Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz
1, 3 u. 5 BNatSchG

Sollten wahrend der Brutzeit Rodungen erfolgen, so konnen Tierverluste oder deren Entwicklungsformen (Gelege, Nestlinge
oder umherirrende Jungvogel, die aus benachbarten Gebieten einwandern) dieses Gebiisch- und inshesondere Freibriiters
nicht vollstandig ausgeschlossen werden. Konfliktvermeidende MaRnahmen sind daher erforderlich.

X]  Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: erforderlich

Fiir Rodungen bzw. die Baufeldfreimachung gilt im Plangebiet die MaRgabe nach § 39 Abs. 5 Nr. 2 BNatSchG (kein
Eingriff in Geholze vom 1. Marz - 30. September). Tierverluste werden unter Beachtung der Vogelschutzperiode
ausgeschlossen.

[] CEF-MaRnahmen erforderlich: Nicht erforderlich
Totungsverbot ist erfiillt: [ ]ja [X nein

Beurteilung auf Grundlage des EUGH-Urteils (Urt. V. 4.3.2021 - C--473/19), wonach die Priifung
der Artenschutz-Verbotstatbestande auf Basis einer individuen-bezogenen Betrachtung nach der
Vogelschutz- bzw. FFH-Richtlinie zu erfolgen hat:

Die strikte Beachtung der Vogelschutzperiode basiert bereits auf einer individuen-bezogenen Betrachtung.
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1 Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: -  Baden-Wiirttemberg: -
Art(en) im UG [X] nachgewiesen [ ] potenziell méglich Status: nicht gefahrdet

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region Baden-
Wiirttembergs

X giinstig [ ] befriedigend [ ] ungiinstig - schlecht  [_] unzureichend

Der Griinfink besiedelt halboffene Landschaften mit Baumgruppen, Gebiisch oder aufgelockerte Baumbestdnde und
geholzfreie Flachen, z.B. Feldgehdlze, Waldrander und -lichtungen, lichte Mischwalder sowie Auwalder, seltener liickige
Fichtenbestande. Er meidet das Innere geschlossener Walder. In Deutschland liegen die Hauptvorkommen innerhalb
menschlicher Siedlungen. Hier ist er in Garten, Friedhofen, Parks, Griinanlagen, Gartenstddten, selbst in Innenstddten
anzutreffen. Vorkommen existieren weiter in reich strukturierten Agrarlandschaften mit Baumgruppen, Alleen,
Feldgehdlzen, Buschgeldnde sowie in Ufergehdlzen von Teichen und Streuobstwiesen mit altem Baumbestand.

In Baden-Wiirttemberg liegt der Brutbestand des Griinfinks aktuell bei 320.000 - 420.000 BP. Die Art ist in Baden-
Wiirttemberg sehr haufig anzutreffen. Der Griinfink ist nicht gefahrdet.

Lokale Population:

Auch fiir den Griinfink gilt, dass er benachbart zur Vorhabenflache, als auch im weiteren und naheren Umfeld bzw. auf der
gesamten Fellbacher Gemarkung giinstige Habitatvoraussetzungen vorfinden kann, bei Vorliegen entsprechender
Habitatstrukturen, siehe oben.

Des Weiteren generieren die linearen Gehdlzstrukturen entlang der Bahnlinie siidlich der SchaflandstraRe einen weiteren
potenziellen Habitatpool auch fiir den Griinfink. Fiir Gebiisch- und Freibriiter existiert allgemein ein gutes potenzielles
Nistplatzangebot, durch die reichstrukturierten Vegetationsbestande insbesondere im dstlich angrenzenden Umfeld.

Es wird von einem giinstigen Erhaltungszustand der lokalen Population ausgegangen.
In der Schlussfolgerung bedeutet dies, dass sich die Population allgemein auch auf das weitere Umfeld erstreckt.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
[ Ihervorragend (A) X qut(B) [ ] mittel - schlecht (C)

2.1 Prognose des Schadigungsverbots von Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3und 1i. V. m.
Abs. 5 Satz 1 - 3 u. 5 BNatSchG

Der Griinfink konnte regelmaRig bei den Begehungen mit Schwerpunkt im Ostlichen Kontaktlebensraum verhort bzw.
gesichtet werden. Des Weiteren erfolgte die Sichtung eines Jungvogels. Das ermittelte Revierzentrum des Griinfinks
befand sich wiederum im siidostlich angrenzenden Kontaktlebensraum und hier wiederum in den hochaufgewachsenen
Geholzgruppen. Es liegt 1 Reviernachweis hierzu vor.

Im Rahmen der Planungsabsicht erfolgt kein baulicher Eingriff in den Kontaktlebensraum. Eine Schadigung der Lebens-
bzw. Fortpflanzungsstatte kann ausgeschlossen werden.

Die okologische Funktion im raumlichen Zusammenhang kann somit weiterhin gewahrt werden.

[[]  Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: Nicht erforderlich
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[] CEF-MaRnahmen erforderlich: Nicht erforderlich
Schadigungsverbot ist erfiillt: [ ]ja [X] nein

Beurteilung auf Grundlage des EUGH-Urteils (Urt. V. 4.3.2021 - C--473/19), wonach die Priifung
der Artenschutz-Verbotstatbestande auf Basis einer individuen-bezogenen Betrachtung nach der
Vogelschutz- bzw. FFH-Richtlinie zu erfolgen hat:

Der Griinfink bzw. die beiden Griinfink-Individuen haben ebenfalls auBerhalb der Eingriffsflache, siidostlich der
Abgrenzungsflache bzw. norddstlich des Schotterparkplatzes im dichten Feldgehdlzbestand des Kontaktlebensraumes
gebriitet. Dieser Lebensraum ist gut gegeniiber dem baulichen Eingriffsbereich abgeschirmt, durch einen vorgelagerten,
dichten Laubgehdlzgiirtel sowie einen dichten Zaun, der den gesamten Feldgarten gegeniiber den benachbarten Strukturen
abgrenzt. Eine Schadigung der Fortpflanzungs- und Ruhestéatten kann vollstandig ausgeschlossen werden.

Die dkologische Funktion bleibt weiterhin vollstandig gewahrt.

Ein Schadigungsverbot auch auf Grundlage einer individuen-bezogenen Betrachtung kann ausgeschlossen werden.

2.2  Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1Nr.2i. V. m. Abs. 5Satz1,3u.5
BNatSchG

Die tempordren, baubedingten Beeintrachtigungen im unmittelbaren Umfeld des geplanten Baufeldes werden nicht zum
Ausweichen brutwilliger Individuen in weiter entfernte Bereiche fiihren, da sich die Habitatqualitat im Umfeld des
Plangebietes nicht nachhaltig verschlechtert.

Der Griinfink weist ebenfalls geringe Fluchtdistanzen auf und verfiigt iiber eine relativ hohe Storungstoleranz, die haufig
auch im urbanen Bereich immer wieder zu beobachten ist.

Betriebsbedingte Beeintrachtigungen, die eine erhebliche Storung dieser Art darstellen und zu einer erheblichen

Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Art fiihren, werden ausgeschlossen. Es erfolgt kein VerstoB gegen § 44
Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG.

[ ]  Konfliktvermeidende MaRRnahmen erforderlich: Nicht erforderlich
[] CEF-MaRnahmen erforderlich: Nicht erforderlich
Storungsverbot ist erfiillt: [ ]ja < nein

Beurteilung auf Grundlage des EUGH-Urteils (Urt. V. 4.3.2021 - C--473/19), wonach die Priifung
der Artenschutz-Verbotstathestande auf Basis einer individuen-bezogenen Betrachtung nach der
Vogelschutz- bzw. FFH-Richtlinie zu erfolgen hat:

Erhebliche Storwirkungen im Zuge der Planungsabsicht kdnnen fiir die identifizierten Griinfinken-Individuen bzw. das
Griinfinken-Paar ausgeschlossen werden, da in deren identifizierten Lebensraum baulich nicht eingegriffen wird. Die
beiden Griinfinken-Individuen sind in den dichten, hochaufgewachsenen Laubbaum- und Nadelgehdlzbestanden bestens
vor erheblichen Storwirkungen im Zuge der Planungsabsicht geschiitzt.

Ein Storungstatbestand auch auf Grundlage einer individuen-bezogenen Betrachtung kann ausgeschlossen werden.

2.3  Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz
1, 3 u. 5 BNatSchG
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Sollten wahrend der Brutzeit Rodungen erfolgen, so kdnnen Tierverluste (Gelege, Nestlinge oder umherirrende Jungvdgel
aus dem benachbarten Kontaktlebensraum) dieser Gebiisch- und Freibriiterart nicht vollstandig ausgeschlossen werden.
Konfliktvermeidende Manahmen sind daher erforderlich.

X Konfliktvermeidende MalRnahmen erforderlich: erforderlich
Fiir Rodungen im Plangebiet ist die MaBgabe nach § 39 Abs. 5 Nr. 2 BNatSchG (kein Eingriff in Gehdlze vom 1. Marz
- 30. September) einzuhalten. Tierverluste werden unter Beachtung der Vogelschutzperiode vermieden.

[] CEF-MaRnahmen erforderlich: Nicht erforderlich
Totungsverbot ist erfiillt: [ ]ja X nein

Beurteilung auf Grundlage des EUGH-Urteils (Urt. V. 4.3.2021 - C--473/19), wonach die Priifung
der Artenschutz-Verbotstatbestande auf Basis einer individuen-bezogenen Betrachtung nach der
Vogelschutz- bzw. FFH-Richtlinie zu erfolgen hat:

Die strikte Beachtung der Vogelschutzperiode basiert bereits auf einer individuen-bezogenen Betrachtung.
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1 Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: -  Baden-Wiirttemberg: -
Art(en) im UG [X] nachgewiesen [ ] potenziell méglich Status: nicht gefahrdet

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region Baden-
Wiirttembergs

X giinstig [ ] befriedigend [ ] ungiinstig - schlecht  [_] unzureichend

Begriindung:

Breite Lebensraumamplitude: Unterholzreiche Laub- und Mischwalder, selten Nadelwélder und Fichtenschonungen;
hochste Dichten in Auwaldern, feuchten Mischwaldern, busch- und baumreichen Gewéassersaumen; bevorzugt in Garten
und Parkanlagen oft in Bestanden von Efeu, Brombeere und Brennnessel; zunehmend Besiedlung stadtischer Bereiche,
dort neben schattigen Parkanlagen und Friedhdfen auch in der Wohnblockzone mit dichtem Busch- und Baumbestand,
sogar in Stadtzentren. Der aktuelle Brutbestand liegt bei 550.000 - 650.000 BP in Baden-Wiirttemberg (RL B.W. Stand 2013).
Kommentar: Eine der auffalligsten Zunahmen unserer haufigen Brutvogelarten, mit Zugewinnen in allen Héhenlagen und
in verschiedenen Lebensraumen (RL B.W. Stand 2013).

Lokale Population:

Die Art wird entsprechend aktueller und zuriickliegender Erhebungen auf der Fellbacher Gemarkung sowie in benachbarten
Regionen regelméaBig und haufig bzw. in gréBerer Individuenzahl nachgewiesen.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird giinstig eingestuft.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
[ Ihervorragend (A) X qut(B) [ ] mittel - schlecht (C)

2.1  Prognose des Schadigungsverbots von Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr.3und 1i. V. m.
Abs. 5 Satz 1 - 3 u. 5 BNatSchG

Fiir die M&nchsgrasmiicke liegt im stlich angrenzenden Kontaktlebensraum 1 weiterer Reviernachweis vor. Das gemittelte
Revierzentrum der Art liegt auch hier wiederum im dstlich angrenzenden Gehdlzgiirtel wie bei den zuvor genannten
Gebiisch- und Freibriiterarten. In Zusammenhang mit der Planungsabsicht kommt es zu keinem Verlust dieser
Fortpflanzungsstatte. Eine Schadigung der Fortpflanzungsstatte kann ausgeschlossen werden.

Die okologische Funktion kann somit im raumlich-funktionalen Zusammenhang weiterhin erfiillt werden.

[[]  Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: Nicht erforderlich

[[]  CEF-MaRnahmen erforderlich: Nicht erforderlich
Schadigungsverbot ist erfiillt: [ Jja [X] nein
Beurteilung auf Grundlage des EUGH-Urteils (Urt. V. 4.3.2021 - C--473/19), wonach die Priifung

der Artenschutz-Verbotstathestande auf Basis einer individuen-bezogenen Betrachtung nach der
Vogelschutz- bzw. FFH-Richtlinie zu erfolgen hat:

Das zweite, identifizierte Monchsgrasmiicken-Brutpaar bzw. die beiden weiteren 2 Individuen der Mdnchsgrasmiicke haben
ihre Fortpflanzungs- und Ruhestdtte im Ostlich angrenzenden Kontaktlebensraum angelegt. Ein Verlust bzw. eine
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Schadigung der Fortpflanzungs- und Ruhestétte der beiden Individuen kann im Rahmen der Planungsabsicht vollstandig
ausgeschlossen werden. In diesen Lebensraum wird baulich nicht eingegriffen. Zudem ist der Lebensraum dieser beiden
Individuen durch einen stabilen Zaun gegeniiber der Eingriffsflache geschiitzt.

Eine Schadigung der Fortpflanzungs- und Ruhestétten kann vollstandig ausgeschlossen werden.
Die dkologische Funktion bleibt weiterhin fiir die beiden Individuen vollstiandig gewahrt.

Ein Schadigungsverbot auch auf Grundlage einer individuen-bezogenen Betrachtung kann ausgeschlossen werden.

2.2  Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1Nr. 2i. V. m. Abs. 5Satz1,3u.5
BNatSchG

Die Monchsgrasmiicke zahlt ebenfalls zu den Kulturfolgern, die eine hohe Stérungstoleranz und geringe Fluchtdistanzen
aufweisen. Sie kann baubedingt auf benachbarte Habitate ausweichen, die in groBer Zahl auch im angrenzenden Umfeld
zur Verfiigung stehen.

Erhebliche Storungen, die eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population der Monchsgrasmiicke
zur Folge hatten, konnen im Rahmen der Planungsabsicht ausgeschlossen werden.

[ ]  Konfliktvermeidende MaRRnahmen erforderlich: Nicht erforderlich

[] CEF-MaRnahmen erforderlich: Nicht erforderlich
Storungsverbot ist erfiillt: [ ]ja < nein

Beurteilung auf Grundlage des EUGH-Urteils (Urt. V. 4.3.2021 - C--473/19), wonach die Priifung
der Artenschutz-Verbotstatbestande auf Basis einer individuen-bezogenen Betrachtung nach der
Vogelschutz- bzw. FFH-Richtlinie zu erfolgen hat:

Erhebliche Storwirkungen im Zuge der Planungsabsicht konnen fiir die identifizierten Monchsgrasmiicken-Individuen bzw.
das Brutpaar ausgeschlossen werden, da in deren identifizierten Lebensraum baulich nicht eingegriffen wird.

Die beiden Monchsgrasmiicken-Individuen sind in den dichten, hochaufgewachsenen Laubbaum- und Nadelgehdlz-
bestanden bestens vor erheblichen Stérwirkungen im Zuge der Planungsabsicht geschiitzt. Die Art bzw. die Individuen sind
insgesamt sehr storungstolerant und mittlerweile auch in begriinten, dichten Stadtzentren anzutreffen, die regelmaRig von
baulichen Umwalzungsprozessen betroffen sind.

Ein Storungstatbestand auch auf Grundlage einer individuen-bezogenen Betrachtung kann ausgeschlossen werden.

2.3  Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz

1, 3 u. 5 BNatSchG

Sollten wahrend der Brutzeit Rodungen erfolgen, so kdnnen Tierverluste oder deren Entwicklungsformen (Gelege, Nestlinge
oder umherirrende Jungvdgel aus dem benachbarten Kontaktlebensraum) dieses Gebiisch- und inshesondere Freibriiters
nicht vollstandig ausgeschlossen werden. Konfliktvermeidende MaRinahmen sind daher erforderlich.

X]  Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: erforderlich
Fiir Rodungen im Plangebiet ist die MaRgabe nach § 39 Abs. 5 Nr. 2 BNatSchG (kein Eingriff in Gehdlze vom 1. Mérz
- 30. September) einzuhalten. Tierverluste werden unter Beachtung der Vogelschutzperiode ausgeschlossen.

[[]  CEF-MaRnahmen erforderlich: Nicht erforderlich
Totungsverbotist erfiillt: [ |ja < nein

82




spezielle artenschutzrechtliche Priifung (saP)
Bebauungsplan 01.01 ,Auf der Hohe", Fellbach

Betroffenheit der Gebiisch- und Freibriiter
Monchsgrasmiicke (Sylvia atricapilla)
Europaische Vogelart nach VRL

Beurteilung auf Grundlage des EUGH-Urteils (Urt. V. 4.3.2021 - C--473/19), wonach die Priifung
der Artenschutz-Verbotstatbestande auf Basis einer individuen-bezogenen Betrachtung nach der
Vogelschutz- bzw. FFH-Richtlinie zu erfolgen hat:

Die strikte Beachtung der Vogelschutzperiode basiert bereits auf einer individuen-bezogenen Betrachtung.

Betroffenheit der Gebiisch- und Freibriiter
Klappergrasmiicke (Sylvia curruca)
Europaische Vogelart nach VRL

1 Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: -  Baden-Wiirttemberg: V
Art(en) im UG <] nachgewiesen [ ] potenziell mdglich Status: Vorwarnliste (B.W.)

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region Baden-
Wiirttembergs

[ giinstig  [X] befriedigend [ _] ungiinstig - schlecht  [_] unzureichend

Begriindung:

Veranderungen der Heckenstruktur von Niederhecken hin zu durchgewachsenen Baumhecken (u. a. durch Herausnahme
des Unterwuchses und Belassen hoher Uberhilter bei der Heckenpflege). Friiher: Lebensraumveranderungen in den
Montanlagen der Mittelgebirge durch Nutzungsdnderungen (z. B. Aufgabe der traditionellen Bergheweidung und der
Waldweide) und durch Vegetationsverdnderungen (z. B. Eutrophierung, fehlende Verjiingung der Latschenbestande).

Schutzmafnahmen: Erhaltung und Neuanlage von strukturreichen Heckenlandschaften; in den montanen und
hochmontanen Gebieten ware eine groRflachige Reaktivierung der traditionellen Waldweidestrukturen fiir eine
Wiederbesiedlung notig, inklusive des damals regelmaRig praktizierten Weidbrennens. Im Tiefland reichere Strukturierung
der Landschaft, besonders in den Randbereichen landwirtschaftlicher Nutzung.

Der aktuelle Brutbestand liegt bei 18.000 - 25.000 BP in Baden-Wiirttemberg (RL B.W. Stand 2016).

Lokale Population:

Es liegen verhaltnismaBig wenige hier bekannte Art- bzw. Reviernachweise der Klappergrasmiicke auf Fellbacher Gemar-
kung vor.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird als tendenziell mittel eingestuft.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
[ Thervorragend (A) [ Jqut(B)  [X mittel - schlecht (C)

2.1 Prognose des Schadigungsverbots von Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3und 1i. V. m.
Abs. 5 Satz 1 - 3 u. 5 BNatSchG

Fiir die Klappergrasmiicke erfolgte 1 Reviernachweis wiederum im dstlich angrenzenden Kontaktlebensraum in den dichten
Hecken- und Gebiischbestanden. Die Klappergrasmiicke konnte dort wiederholt nachgewiesen werden unter anderem
einmal mit Nistmaterial im Schnabel und deutlichen, artspezifischen Klapperstrophen.

In Zusammenhang mit der Planungsabsicht kommt es zu keinem Verlust dieser Fortpflanzungsstatte. Das gemittelte
Revierzentrum befindet sich im Kontaktlebensraum, auBerhalb des baulichen Eingriffes.

Eine Schadigung der Fortpflanzungsstatte kann ausgeschlossen werden.
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Die okologische Funktion kann somit im rdumlich-funktionalen Zusammenhang weiterhin erfiillt werden.

[ ]  Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: Nicht erforderlich

[] CEF-MaRnahmen erforderlich: Nicht erforderlich
Schadigungsverbot ist erfiillt: [ ]ja [X] nein

Beurteilung auf Grundlage des EUGH-Urteils (Urt. V. 4.3.2021 - C--473/19), wonach die Priifung
der Artenschutz-Verbotstatbestande auf Basis einer individuen-bezogenen Betrachtung nach der
Vogelschutz- bzw. FFH-Richtlinie zu erfolgen hat:

Das Brutpaar der Klappergrasmiicke bzw. die beiden Individuen haben ihre Fortpflanzungs- und Ruhestatte im stlich
angrenzenden Kontaktlebensraum angelegt. Ein Verlust bzw. eine Schadigung der Fortpflanzungs- und Ruhestatte der
beiden Individuen kann im Rahmen der Planungsabsicht vollstandig ausgeschlossen werden. In diesen Lebensraum wird
baulich nicht eingegriffen. Zudem ist der Lebensraum dieser beiden Individuen durch einen stabilen Zaun gegeniiber der
Eingriffsflache geschiitzt.

Eine Schadigung der Fortpflanzungs- und Ruhestétten kann vollstandig ausgeschlossen werden.
Die okologische Funktion bleibt weiterhin fiir die beiden Individuen vollstandig gewahrt.

Ein Schadigungsverbot auch auf Grundlage einer individuen-bezogenen Betrachtung kann ausgeschlossen werden.

2.2  Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5Satz1,3u.5
BNatSchG

Erhebliche Storungen, die eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population der Klappergrasmiicke
zur Folge hatten, konnen im Rahmen der Planungsabsicht ausgeschlossen werden. Wahrend der Bauphase kann sich die
Art in die geschiitzten Vegetationsbestande des Kontaktlebensraumes zuriickziehen. Nach Umsetzung der
Planungsabsicht werden neue Hecken- und Feldgehdlzstrukturen bzw. Buschgruppen geschaffen, die die Klapper-
grasmiicke als Ruhe- und Lebensstatten besiedeln kann.

Erhebliche Storungen, die eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population der Klappergrasmiicke
zur Folge hatten, konnen im Rahmen der Planungsabsicht ausgeschlossen werden

[[]  Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: Nicht erforderlich

[[]  CEF-MaRnahmen erforderlich: Nicht erforderlich
Storungsverbot ist erfiillt: [ ]ja [X] nein

Beurteilung auf Grundlage des EUGH-Urteils (Urt. V. 4.3.2021 - C--473/19), wonach die Priifung
der Artenschutz-Verbotstathestande auf Basis einer individuen-bezogenen Betrachtung nach der
Vogelschutz- bzw. FFH-Richtlinie zu erfolgen hat:

Erhebliche Storwirkungen im Zuge der Planungsabsicht kdnnen fiir die identifizierten Klappergrasmiicken-Individuen
bzw. das Brutpaar ausgeschlossen werden, da in deren identifizierten Lebensraum baulich nicht eingegriffen wird.

Die beiden Individuen sind in den dichten, hochaufgewachsenen Laubbaum- und Nadelgehdlzbestédnden bestens vor
erheblichen Storwirkungen im Zuge der Planungsabsicht geschiitzt. Die Art bzw. die Individuen sind auch storungs-
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tolerant und mittlerweile auch in begriinten, dichten Wohnblockzonen (SUDBECK et al 2005) anzutreffen, die regelmaRig
von baulichen Umwalzungsprozessen oder auch Storszenarien betroffen sind.

Ein Storungsverbot auch auf Grundlage einer individuen-bezogenen Betrachtung kann ausgeschlossen werden.

2.3  Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz
1, 3 u. 5 BNatSchG

Sollten wahrend der Brutzeit Rodungen erfolgen, so konnen Tierverluste oder deren Entwicklungsformen (Gelege, Nestlinge
oder umherirrende Jungvdgel aus dem benachbarten Kontaktlebensraum) dieses Gebiisch- und insbesondere Freibriiters
nicht vollstandig ausgeschlossen werden. Konfliktvermeidende MaRRnahmen sind daher erforderlich.

X]  Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: erforderlich

Fiir Rodungen und die Baufeldfreimachung im Plangebiet ist die MaBgabe nach § 39 Abs. 5 Nr. 2 BNatSchG (kein Eingriff
in Gehdlze vom 1. Marz - 30. September) einzuhalten. Tierverluste werden unter Beachtung der Vogelschutzperiode ausge-
schlossen.

[] CEF-MaRnahmen erforderlich: Nicht erforderlich
Totungsverbot ist erfiillt: [ ]ja [X nein

Beurteilung auf Grundlage des EUGH-Urteils (Urt. V. 4.3.2021 - C--473/19), wonach die Priifung
der Artenschutz-Verbotstatbestande auf Basis einer individuen-bezogenen Betrachtung nach der
Vogelschutz- bzw. FFH-Richtlinie zu erfolgen hat:

Die strikte Beachtung der Vogelschutzperiode basiert bereits auf einer individuen-bezogenen Betrachtung.
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1 Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: -  Baden-Wiirttemberg: -
Art(en) im UG <] nachgewiesen [ ] potenziell méglich Status: nicht gefahrdet

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region Baden-
Wiirttembergs

X giinstig [ ] befriedigend [ ] ungiinstig - schlecht  [_] unzureichend

Begriindung:

Zum Lebensraum der Blaumeise zahlen lichte, vertikal gut strukturierte Laub- und Mischwalder mit groRem Hohlenangebot,
sie besiedelt daher vor allem Alteichenbestande, Auwalder, Feldgehdlze, Baum- und Gebiischstreifen im offenen Gelande
und Hofgeholze, Nistkasten fordern die Ansiedlung dann auch im Siedlungsbereich, vor allem in Parks,
Kleingartengebieten, Gartenstadten und Gehdlzgruppen bis in die Wohnblockzonen; nicht in einférmigen Nadelwaldern. Zu
den Nahrungshabitaten zahlen auch Schilfréhrichte, vor allem auRerhalb der Brutzeit, besonders im Winter.

Die Blaumeise weist in Baden-Wiirttemberg derzeit einen Brutbestand von 300.000 - 500.000 BP auf. Die Art ist in Baden-
Wiirttemberg nicht gefahrdet und noch sehr haufig anzutreffen.

Lokale Population:

Die Blaumeise kann auf der gesamten Fellbacher Gemarkung als auch auf benachbarten Gemarkungsflachen giinstige
Vegetationsstrukturen vorfinden, die als potenzielle Habitate von der Art besiedelt werden kdnnen. Dies unter der Pramisse,
dass natiirliche Baumhohlen vorkommen oder kiinstliche Bruthohlen insbesondere im siedlungsnahen Bereichen
bereitgestellt werden. Des Weiteren generieren die linearen Gehdlzstrukturen entlang der Bahnlinie, siidlich der
SchaflandstraBe, weitere potenzielle Fortpflanzungsstatten, sofern dltere Gehdlzbestande natiirliche Baumhohlen
ausgebildet haben.

In der Schlussfolgerung bedeutet dies, dass sich die Population allgemein auch auf das weitere Umfeld erstreckt.

Es wird von einem giinstigen Erhaltungszustand der lokalen Population ausgegangen.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
[ Ihervorragend (A) X qut(B) [ ] mittel - schlecht (C)

2.1 Prognose des Schadigungsverbots von Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3und 1i. V. m.
Abs. 5 Satz 1 - 3 u. 5 BNatSchG

Das gemittelte 1 Revierzentrum der Blaumeise befindet sich im siidlich angrenzenden Kontaktlebensraum und hier siidlich
der Schaflandstralle. Die Art trat mit deutlich revieranzeigendem Verhalten im Kontaktlebensraum auf.

Eine Schadigung der Lebens- bzw. Fortpflanzungsstatte kann ausgeschlossen werden, da sich diese auferhalb des
baulichen Eingriffes befindet. Die 6kologische Funktion bleibt weiterhin gewahrt.

[[]  Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: Nicht erforderlich

[[]  CEF-MaRnahmen erforderlich: Nicht erforderlich
Schadigungsverbot ist erfiillt: [ ]ja DX nein
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Beurteilung auf Grundlage des EUGH-Urteils (Urt. V. 4.3.2021 - C--473/19), wonach die Priifung
der Artenschutz-Verbotstatbestande auf Basis einer individuen-bezogenen Betrachtung nach der
Vogelschutz- bzw. FFH-Richtlinie zu erfolgen hat:

Das Brutpaar der Blaumeise bzw. bzw. die beiden Individuen haben ihre Fortpflanzungs- und Ruhestétte im siidlich
benachbarten Kontaktlebensraum, siidlich der SchaflandstraBe angelegt. Ein Verlust bzw. eine Schadigung der
Fortpflanzungs- und Ruhestétte der beiden Individuen kann im Rahmen der Planungsabsicht vollstandig ausgeschlossen
werden. In diesen Lebensraum wird baulich nicht eingegriffen. Zudem ist auch der Lebensraum dieser beiden Individuen
durch einen stabilen Zaun sowie den StraBenpuffer (Schaflandstrale) gegeniiber der Eingriffsflache geschiitzt.

Eine Schadigung der Fortpflanzungs- und Ruhestétten kann vollstandig ausgeschlossen werden.
Die okologische Funktion bleibt weiterhin fiir die beiden Individuen vollstandig gewahrt.

Ein Schadigungsverbot auch auf Grundlage einer individuen-bezogenen Betrachtung kann ausgeschlossen werden.

2.2  Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1Nr. 2i. V. m. Abs. 5Satz1,3u.5
BNatSchG

Es ist nicht damit zu rechnen, dass die temporaren, baubedingten Beeintrachtigungen im Zuge der Bauphase zu einem
Ausweichen brutwilliger Individuen in weiter entfernte Bereiche fiihren wird, da sich das Umfeld nicht nachhaltig
verschlechtert. Nachdem es sich bei der Blaumeise auch um eine storungstolerante Art mit geringen Fluchtdistanzen

handelt, wird von keiner erheblichen Storung dieses Hohlenbriiters ausgegangen. Eine Verschlechterung des
Erhaltungszustandes kann fiir die an anthropogene Storwirkungen gut angepasste Art, ausgeschlossen werden.

[ ]  Konfliktvermeidende MaRRnahmen erforderlich: Nicht erforderlich

[] CEF-MaRnahmen erforderlich: Nicht erforderlich
Storungsverbot ist erfiillt: [ ]ja <] nein

Beurteilung auf Grundlage des EUGH-Urteils (Urt. V. 4.3.2021 - C--473/19), wonach die Priifung
der Artenschutz-Verbotstathestande auf Basis einer individuen-bezogenen Betrachtung nach der
Vogelschutz- bzw. FFH-Richtlinie zu erfolgen hat:

Erhebliche Storwirkungen im Zuge der Planungsabsicht konnen fiir die identifizierten Blaumeisen-Individuen bzw. das
Brutpaar ausgeschlossen werden, da in deren identifizierten Lebensraum baulich nicht eingegriffen wird.

Die beiden Individuen sind in den dichten Feldgartenbestanden, durch die Einfriedung (Zaun) sowie den StraBenpuffer
(SchaflandstraRe) bestens vor erheblichen Storwirkungen im Zuge der Planungsabsicht geschiitzt. Die Art bzw. die
Individuen sind sehr stérungstolerant und ebenfalls auch in begriinten, dichten Wohnblockzonen (SUDBECK et al 2005)
anzutreffen, die regelmaRig von baulichen Umwalzungsprozessen oder auch Storszenarien betroffen sind.

Ein Storungsverbot auch auf Grundlage einer individuen-bezogenen Betrachtung kann ausgeschlossen werden.

2.3  Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz
1, 3 u. 5 BNatSchG

Sollten wahrend der Brutzeit Rodungen erfolgen, so kdnnen Tierverluste (Gelege, Nestlinge oder umherirrende Jungvogel
aus dem angrenzenden Kontaktlebensraum) dieser hohlenbriitenden Art nicht vollstdndig ausgeschlossen werden.
Konfliktvermeidende MaRnahmen sind daher erforderlich. Die Vogelschutzperiode ist zwingend zu beachten.

X]  Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: erforderlich
Fiir Rodungen im Plangebiet ist die MaBgabe nach § 39 Abs. 5 Nr. 2 BNatSchG (kein Eingriff in Gehdlze vom 1. Marz
- 30. September) einzuhalten. Tierverluste werden unter Einhaltung/Beachtung der Vogelschutzperiode vermieden.
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[] CEF-MaRnahmen erforderlich: Nicht erforderlich
Totungsverbot ist erfiillt: [ ]ja X nein

Beurteilung auf Grundlage des EUGH-Urteils (Urt. V. 4.3.2021 - C--473/19), wonach die Priifung
der Artenschutz-Verbotstatbestande auf Basis einer individuen-bezogenen Betrachtung nach der
Vogelschutz- bzw. FFH-Richtlinie zu erfolgen hat:

Die strikte Beachtung der Vogelschutzperiode basiert bereits auf einer individuen-bezogenen Betrachtung.
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Europaische Brutvogelarten - nicht gefahrdete Arten:
hier Bodenbriiter

Betroffenheit der Bodenbriiter
Zilpzalp (Phylloscopus collybita)
Europaische Vogelart nach VRL

1 Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: Baden-Wiirttemberg: -
Art(en) im UG <] nachgewiesen [ ] potenziell méglich Status: nicht gefahrdet

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region Baden-
Wiirttembergs

X giinstig [ ] befriedigend [ ] ungiinstig - schlecht  [_] unzureichend

Begriindung:

Zum Lebensraum des Zilpzalp gehoren mittelalte Nadel-, Laub- und Mischwalder mit liickigen bis offenem Kronendach, mit
viel Anflug und jiingerem Stangenholz, zumindest teilweise ausgeprdagter Kraut-, aber stets gut ausgebildeter
Strauchschicht auf frischen bis trockenen Standorten, gern in der Weidenaue; im Gebirge bis an die Waldgrenze
(Zwergstrauchgiirtel); nicht in nassen Erlenbriichen, im Rotbuchenhallenwald und anderen einschichtigen
Starkholzwaldern; weiterhin in Siedlungsbereichen, Gartenstadten, Parks und Friedhofen beim Vorhandensein hoher
Baumbestéande und Bodenvegetation.

Inzwischen ist der Zilpzalp die einzige ungeféahrdete einheimische Laubséngerart.
Der Brutbestand des Zilpzalps liegt in Baden-Wiirttemberg derzeit bei 300.000 - 400.000 BP. Die Art ist in Baden-
Wiirttemberg sehr haufig anzutreffen und ist nicht gefahrdet.

Lokale Population:

Der Zilpzalp ist auf Fellbacher Gemarkung regelméaRig als Brutvogel nachweisbar bei Vorliegen entsprechender
Habitatvoraussetzungen und hier insbesondere bei Vorliegen hoher Baumbestande.

Aufgrund der giinstigen Habitatstrukturen des Bodenbriiters, wird davon ausgegangen, dass sich die Population allgemein
auf das weitere Umfeld erstreckt.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
[ Ihervorragend (A) X qut(B) [ ] mittel - schlecht (C)

2.1 Prognose des Schadigungsverbots von Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3und 1i. V. m.
Abs. 5 Satz 1 - 3 u. 5 BNatSchG

Der Zilpzalp konnte an vier Terminen mit deutlichem Reviergesang verhort werden. Das gemittelte Revierzentrum befindet
sich wiederum ostlich der Vorhabenflache im Kontaktlebensraum mit vorliegendem, hohem Feldgehdlzbestand mit iber-
wiegend groBen Laub- und Nadelbaumen.

Das Revier des Zilpzalps ist von keinem baulichen Eingriff bedroht.
Die okologische Funktion im rdumlich-funktionalen Zusammenhang kann weiterhin erfiillt werden.

[[]  Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: nicht erforderlich

[[]  CEF-MaRnahmen erforderlich: Nicht erforderlich
Schadigungsverbot ist erfiillt: [ ]ja DX nein
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Betroffenheit der Bodenbriiter
Zilpzalp (Phylloscopus collybita)
Europaische Vogelart nach VRL

Beurteilung auf Grundlage des EUGH-Urteils (Urt. V. 4.3.2021 - C--473/19), wonach die Priifung
der Artenschutz-Verbotstatbestande auf Basis einer individuen-bezogenen Betrachtung nach der
Vogelschutz- bzw. FFH-Richtlinie zu erfolgen hat:

Das Brutpaar des Zilpzalps bzw. die beiden Individuen haben ihre Fortpflanzungs- und Ruhestétte im siiddstlich
angrenzenden Kontaktlebensraum angelegt. Ein Verlust bzw. eine Schadigung der Fortpflanzungs- und Ruhestatte der
beiden Individuen kann im Rahmen der Planungsabsicht vollstandig ausgeschlossen werden. In diesen Lebensraum wird
baulich nicht eingegriffen. Zudem ist der Lebensraum dieser beiden Individuen durch einen stabilen Zaun gegeniiber der
Eingriffsflache geschiitzt.

Eine Schadigung der Fortpflanzungs- und Ruhestétten kann vollstandig ausgeschlossen werden.
Die okologische Funktion bleibt weiterhin fiir die beiden Individuen vollstandig gewahrt.

Ein Schadigungsverbot auch auf Grundlage einer individuen-bezogenen Betrachtung kann ausgeschlossen werden.

2.2  Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1Nr.2i. V. m. Abs. 5Satz1,3 u.5
BNatSchG

Die tempordren, baubedingten Beeintrachtigungen im unmittelbaren Umfeld des geplanten Baufeldes werden nicht zum
Ausweichen brutwilliger Individuen in weiter entfernte Bereiche fiihren, da sich die Habitatqualitdt im Kontaktlebensraum
nicht verschlechtert.

Eine erhebliche Storung dieser Art, die den Erhaltungszustand der weitldufig im Umfeld verbreiteten Population
verschlechtert, erfolgt durch das Vorhaben nicht. Eine nachhaltige Scheuchwirkung bzw. ein Meideverhalten kann
ausgeschlossen werden.

Es erfolgt kein VerstoB gegen § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG.

[ ]  Konfliktvermeidende MaRRnahmen erforderlich: Nicht erforderlich

[] CEF-MaRnahmen erforderlich: Nicht erforderlich
Storungsverbot ist erfiillt: [ ]ja <] nein

Beurteilung auf Grundlage des EUGH-Urteils (Urt. V. 4.3.2021 - C--473/19), wonach die Priifung
der Artenschutz-Verbotstathestande auf Basis einer individuen-bezogenen Betrachtung nach der
Vogelschutz- bzw. FFH-Richtlinie zu erfolgen hat:

Erhebliche Storwirkungen im Zuge der Planungsabsicht konnen fiir die identifizierten Zilpzalp-Individuen bzw. das Brutpaar
ausgeschlossen werden, da in deren identifizierten Lebensraum baulich nicht eingegriffen wird.

Die beiden Individuen sind in den dichten Feldgartenbestanden, durch die Einfriedung sowie den StraBenpuffer bestens vor
erheblichen Storwirkungen im Zuge der Planungsabsicht geschiitzt. Die Art bzw. die Individuen sind storungstolerant und
ebenfalls auch in begriinten, dichten Siedlungsbereichen, Gartenstidten (SUDBECK et al 2005) anzutreffen, die regelmaRig
von baulichen Umwalzungsprozessen oder auch Storszenarien betroffen sein konnen.

Ein Storungsverbot auch auf Grundlage einer individuen-bezogenen Betrachtung kann ausgeschlossen werden.

2.3  Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz
1, 3 u. 5 BNatSchG

Sollten wahrend der Brutzeit Rodungen erfolgen, so konnen Tierverluste (bodennahe Gelege, Nestlinge oder umherirrende
Jungvogel aus dem benachbarten Kontaktlebensraum) dieser bodenbriitenden Art nicht vollstandig ausgeschlossen
werden. Konfliktvermeidende Manahmen sind daher erforderlich.
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Betroffenheit der Bodenbriiter
Zilpzalp (Phylloscopus collybita)
Europaische Vogelart nach VRL

X]  Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: erforderlich
Fiir Rodungen im Plangebiet ist die MaBgabe nach § 39 Abs. 5 Nr. 2 BNatSchG (kein Eingriff in Gehdlze vom 1. Marz
- 30. September) einzuhalten. Tierverluste werden durch Beachtung der Vogelschutzperiode ausgeschlossen.

[] CEF-MaRnahmen erforderlich: Nicht erforderlich
Totungsverbot ist erfiillt: [ ]ja X nein

Beurteilung auf Grundlage des EUGH-Urteils (Urt. V. 4.3.2021 - C--473/19), wonach die Priifung
der Artenschutz-Verbotstatbestande auf Basis einer individuen-bezogenen Betrachtung nach der
Vogelschutz- bzw. FFH-Richtlinie zu erfolgen hat:

Die strikte Beachtung der Vogelschutzperiode basiert bereits auf einer individuen-bezogenen Betrachtung.
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7 MaBnahmen

7.1 MaBnahmen zur Vermeidung (V) und Verminderung (M)

VOGEL

VERMEIDUNGS- UND VERMINDERUNGSMASSNAHMEN:

VERMEIDUNGSMASSNAHMEN - V:

V 1sap

Einhaltung der Vogelschutzperiode

Begriindung:

Im Hinblick auf eine Baufeldfreimachung (Abriss von Gebauden) und insbesondere
Rodung von Gehdlzen gilt:

Beachtung der Vogelschutzperiode nach § 39 Abs. 5 Nr. 2 BNatSchG
- kein Eingriff in Geholze und keine Baufeldfreimachung vom 1. Marz - 30. September -

VERMINDERUNGSMASSNAHME - M:

M 1sap

Beschaffung und Anbringung kiinstlicher Nisthilfen fiir Vogel

- hier fiir Gebaude- und Nischenbriiter, Zielart Haussperling. 5 Stiick kiinstl. Nisthilfen
Begriindung:

Verminderungsmafinahme zur ausschlieBlich allgemeinen Unterstiitzung von Gebaude- und
Nischenbriiter - hier des Haussperlings. Bereitstellung geeigneter, potenzieller
Fortpflanzungsstatten. Eingriffsbedingt kann der Gebaude- und Nischenbriiter im
benachbarten Umfeld (Norden, Osten und Westen) weitere potenziell giinstige
Fortpflanzungshabitate vorfinden, auf die die Art auch temporar ausweichen kann. Diese
bieten ein sehr hohes Potenzial an mdglichen Ruhe- und Lebensstdtten fiir den
Haussperling. Die okologische Funktion im rdaumlichen Zusammenhang bleibt weiterhin
sicher gewahrt.

In Verbindung mit den geplanten, neuen iiberdachten Stellplatzen werden auch zukiinftig
potenzielle Fortpflanzungsstatten fiir den Haussperling geschaffen. Als Verminderungs-
mafRnahme wird daher ausschlieBlich unterstiitzend dazu die Beschaffung und Anbringung
von kiinstlichen Nisthilfen fiir den Haussperling vorgesehen, da sich die privaten
Griinflichen auf Flurstiick Nr. 3904 innerhalb des Abgrenzungsbereiches hierzu auch
besonders gut eignen.

Zeitlicher Rahmen:

Nachdem in die siidliche Halfte des Flurstiickes Nr. 3904 auch im Hinblick auf geplante,
griinordnerische MaRnahmen (siehe Umweltbericht GRUNWERK) nicht eingegriffen werden
soll, sind die 5 Nisthilfen baldmdglichst zu beschaffen. Nachfolgend sind diese dann an
den zum Erhalt vorgesehenen Obstbdumen (Buschbdumen) anzubringen. Alternativ ist
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eine Anbringung auf diesen Flachen, Flurstiick Nr. 3904, siidliche Halfte, auch an
senkrecht aufgestellten Holzpfosten denkbar, in einer Hohe von + 2,50 m.

Anbringungsort/Lage der Nisthilfen:

Auf Flurstiick Nr. 3904, siidliche Hélfte (siehe hierzu auch: Umweltbericht GRUNWERK -
hier Pflanzbindungsflache PFB1). Die Flugoffnungen haben in Richtung Osten bzw. Siid-
osten zu weisen. Weitere Anbringungshinweise - s. hierzu die Angaben d. Herstellers.

Typbezeichnung und Lieferhinweis:

Stiickzahl: Insgesamt 5 Stiick

Typ: ,Nisthohle 1B“, Fluglochdurchmesser D 32 mm, Durchmesser fiir Haussperlinge
geeignet.

Hersteller/Bezugsquelle:
SCHWEGLER Vogel- u. Naturschutzprodukte GmbH, Heinkelstr. 35,
D - 73614 Schorndorf, Tel. +49 (0)7181-97745 0, mail: info@schweglershop.de

g Abbildung ,Nisthohle 1B“. Bild entnommen aus d. Schwegler Internetshop
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VERMINDERUNGSMASSNAHME - M:

HINWEIS: NAHERE ANGABEN ZUR GRUNORDNUNG BZW. AUCH ZUR AUSFUHRUNG KONNEN DEM
UMWELTBERICHT ZUM BEBAUUNGSPLAN 01.07 ,AUF DER HOHE", FELLBACH, GRUNWERK, LUDWIGSBURG,

ENTNOMMEN WERDEN! DIE MASSNAHME M 2sap IN DER SAP ENTSPRICHT DEM PFLANZGEBOT PFG4 IM
UMWELTBERICHT ,ANLAGE BZW. PFLANZUNG VON 1REIHIGEN, FREI WACHSENDEN FELDHECKEN AUS
VOGELNAHRGEHOLZEN"

M 25ap

Kombinierte MaBnahme (Griinordnerische MaBnahme) mit Bezug Zielart Bluthinfling
1. Anlage von Feldheckenelementen (8 Heckenelemente) aus Vogelnahrgehdlzen

und

2. Vollfldchige Einsaat des Flurstiickes Nr. 3909 mit einer Fettwiesenmischung mittlerer
Standorte, mit Zielsetzung - extensive Bewirtschaftung.

Begriindung:

Die Verminderungsmafinahme M 2gap ist fiir den Bluthanfling nicht zwingend erforderlich,
da die okologische Funktion auch mit Umsetzung der Planungsabsicht weiterhin gewahrt
bleibt. Das Revier befindet sich im nordostlichen Kontaktlebensraum, auBerhalb der
Eingriffsflache. Ungeachtet dessen werden aber die geplanten und oben beschriebenen,
griinordnerischen MalRnahmen den dortigen Lebensraum des Bluthanflings zusatzlich
aufwerten bzw. die Biotopqualitdt wird sich dadurch weiterhin (nachhaltig) giinstig
entwickeln bzw. das entsprechende Fortpflanzungshabitat, daher diese Empfehlung als
Verminderungsmafnahme. Diese Malnahme versteht sich ausschlieRlich als nachhaltige,
erganzende MaRlnahme, fiir eine in Baden-Wiirttemberg stark gefahrdete Vogelart.

Lage: Flurstiick 3909
Pflanzenverwendung:

1. Feldheckenelemente:
Anlage bzw. Pflanzung von 1reihigen, frei wachsenden Feldhecken aus
Vogelnahrgehalzen.

GroBe:
GroRe des einzelnen, geplanten Feldheckenelementes: 12 x 2 m.

Qualitat: Strauch, 2 x v, im Container, Hohe 60-100 cm, Anlage einer Feldhecke, 1reihig,
Geholzauswahl entsprechend Pflanzliste (siehe Anlage).
Gesamtflache: 192 m? (8 x 24 m?)

Stiickzahl:8 Heckenelemente, mit je 7 Strauchern pro Heckenelement,
insgesamt 56 Straucher

2. Griinlandeinsaat einer Fettwiesenmischung mittlerer Standorte auf ehemals Acker
bzw. Sonderkulturfliche

Einsaat mit einer Fettwiesenmischung ,Frischwiese/Fettwiese (Blumen 30 %/ Graser
70%)". Fettwiesenmischung aus regional zertifiziertem Saatgut und unter Beachtung der
entsprechenden Produktionsraume (Naturraum entsprechend). Hier Produktionsraum 7
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mit Ursprungsgebiet: 11 Siidwestdeutsches Bergland. Klassische artenreiche
Futterwiese, die auch zur Beweidung geeignet ist.
Des Weiteren sind die Hinweise des Herstellers zu beachten!

Ansaatstarke:
3 g/ m? (Blumen und Graser), 1g/m?

Gesamtfldche: 952 m2.

Pflege:

Dreimalige Mahd jahrlich im Juni, August und Oktober, fordert diese artenreiche
Wiesengesellschaft. Im 1.Jahr nach Ansaat sind bei unerwiinschtem Samenpotenzial im
Boden 2-3 zusitzliche Pflegeschnitte auf 5-6 cm Hohe oder Mahen und Abraumen des
Schnittguts notwendig.

Hinweis:
Das Mahdgut ist grundsatzlich abzurdumen. Keine Mulchschnitte - dies fiihrt ansonsten
zu Grasverfilzungen!

Fortsetzung zu M 255p:)

Kombinierte MaBnahme (Griinordnerische MaBnahme) mit Bezug Zielart Bluthinfling
1. Anlage von Feldheckenelementen (8 Heckenelemente) aus Vogelnahrgehdlzen

und

2. Vollflachige Einsaat des Flurstiickes Nr. 3909 mit einer Fettwiesenmischung mittlerer
Standorte, mit Zielsetzung - extensive Bewirtschaftung.

Bezugsquelle :
Rieger-Hofmann GmbH, In den Wildblumen 7-11, 74572 Blaufelden-Raboldshausen
oder gleichwertig

WEITERE ARTEN BZW. ARTENGRUPPEN:

Ein Manahmenerfordernis fiir weitere Arten bzw. Artengruppen resultierte aus den vertiefenden
Untersuchungen der Jahr 2019 und 2021 nicht, da eine Betroffenheit ausgeschlossen werden

konnte.
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8 Zusammenfassung und gutachterliches Fazit

EUROPAISCHE VOGELARTEN:
Im Zusammenhang mit der Planungsabsicht konnen Verbotstatbestéande gegen § 44 Abs. 1 BNatSchG fiir
europdische Brutvogelarten beriihrt werden. Es werden daher Vermeidungs- und VerminderungsmaR-

nahmen V 1sap, M 1sap und M 2g3p erforderlich bzw. empfohlen, siehe hierzu Kapitel ,Priifung der
Verbote nach § 44 Abs. 1 BNatSchG - Konfliktpriifung” und Kapitel ,MaRnahmen®“.

SAUGETIERE - HIER FLEDERMAUSE:

Der Untersuchungsraum wird nach Abschluss der Untersuchungen im Jahr 2019 und neu im Jahr 2021 als
gering bedeutend fiir Fledermause eingestuft. Es liegen keine Fortpflanzungsstatten (Einzelquartiere,
Wochenstuben) fiir Fledermduse im Untersuchungsgebiet vor. Eine besondere Eignung als essentiell
bedeutendes Nahrungshabitat konnte zudem nicht erkannt werden. Des Weiteren befindet sich keine
bedeutsame Leitstruktur fiir Fledermduse im UR. Die insgesamt erfassten Flughewegungen der
untersuchten Fledermause waren hierzu zu unspezifisch.

Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 BNatSchG werden somit nicht beriihrt.

REPTILIEN MIT SCHWERPUNKT ZAUNEIDECHSE:

Die Reptilienuntersuchung erbrachte keinerlei Hinweise/Verdachtsmomente oder Individuennachweise
zur Artengruppe der Reptilien und insbesondere auch nicht fiir die bzw. zur Zauneidechse.
Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 BNatSchG konnen daher ausgeschlossen werden.

WEITERE ARTEN BZW. ARTENGRUPPEN:
Weitere Arten nach Anhang IV der FFH-RL konnten bereits in Ermangelung geeigneter Habitatvoraussetz-
ungen (STUFE 1) ausgeschlossen werden.

FAZIT:

Unter Beachtung der vorgeschlagenen Vermeidungs- und Verminderungsmalnahmen, betreffend die
Artengruppe der Vogel, werden keine Verbotstatbestdnde gegen § 44 Abs. 1 BNatSchG ausgelost.
Eine Betroffenheit weiterer Arten wird ausgeschlossen.

Eine Ausnahmepriifung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG ist nicht erforderlich.
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Anlage 1: Bildnachweise zum Gebiet, M. Angster

Aufnahmen von 2019:

—

Bild 1: Bluth&nfling, & auf dem Dach der Kfz- Bild 2: Haussperling, ¢ in der Unterkonstruktion des
Werkstatt Vordaches, auf der Nordseite der Kfz-Werkstatt

Bild 3: Bluthanfling, & auf dem Dach einer Leuchte Bild 4: Griinfink, Jungvogel auf dem Metallzaun, der
den Kfz-Betrieb einfasst

Bild 5: Haussperling, ¢ mit Futter im Schnabel Bild 6: Haussperling, & mit Futter im Schnabel
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Aufnahmen von 2018:

R

Bild 7: Tor und Zufahrt zum Betriebshof in der
SchaflandstralRe. Blick nach Norden iiber die
Vorhabenflache. Rechts im Bild die Grenze der
Vorhabenflache mit Koniferenhecke

Bild 9: Blick nach Norden iiber den asphaltierten

Betriebshof. Links im Bild der Werkstatttrakt (Werks-

halle in Flachdachbauweise)

Bild 11: Nordfassade des Betriebes. Hier mit iiber-
dachtem Muldenplatz.

Bild 8: Uberdachter asphaltierter Platz, vorgelagert
zum eingeschossigen Verwaltungsgebaude. Im Hinter-
grund der Zugang zur kleinen Gartenfldche. Blick nach
Westen

Bild 10: Blick auf den Betriebshof mit Betonpflaster.
Nordseite der Vorhabenflache. Links im Hintergrund
Leitungsmast der Freianlage und daneben der Stamm
des Mammutbaumes (gebietsfremdes Geholz) ohne
groBe Verzweigungen

Bild 12: Nordlicher Rand des Betriebshofes bzw. der
Vorhabenflache. Rudimentar vorhandener Zierrasen.
Rechts im Bild geschlossener Metallzaun, zur Einfrie-
dung der Vorhabenflache
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Bild 13: Kleine Garten-,/Griinfliche an der westlichen
Grenze der Vorhabenflache im Ubergang zum Flur-
stiick Nr. 3904. Die Gehdlze bestehen aus Koniferen

Bild 15: Brombeergebiisch auf Flurstiick 3904. Blick
nach Siiden. Rechts darauf folgt die Intensivobst-
baumkultur. Links im Bild befindet sich die nordwest-
liche Ecke der Vorhabenflache, eingefriedet wiederum
durch einen geschlossenen Metallzaun

Bild 14: Intensiv-Obstbaumkultur mit geschnittenen
Buschbdumen. Siikirschen, Zwetschgen, Birnen, etc.

T AR T
PNIRARLL LY 1 [ L[

Bild 16: Blick nach Siiden iiber das Flurstiick 3909,
Mitte rechts. Linker Rand, hier gehdren noch Teile des
Flurstiickes Nr. 3910 zu diesem, im Jahr 2018 stark
verunkrauteten Acker. Rechts im Bild Brombeerge-
biische sowie die Metall-Zauneinfriedung der Vor-
habenflache. Rechter Rand die Werkstattanlagen der
Vorhabenflache
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Nochmals Aufnahmen von 2019:

-

& 2!

Bild 18: Siidlicher ereich des Flurstiickes 3909 bzw.

R

BiId 17: Flurstiick Nr. 3909 mit rechts im Bild ange-

schnitten Spargelkulturresten. Links im Bild Brom- auch schon 3910. Hier ist die aufgeschiittete Boden-
beergebiische. Im Hintergrund verlauft die Metall- miete zu sehen, mit Ruderalvegetation (Brombeer-
Zaun-Einfriedung der Vorhabenfldche. Blick nach schosslinge etc. sowie einem mittlerweile stetig zu-

Nordwesten/Norden. Im Hintergrund ist der Baumbe- ~ nehmendem Gréseranteil
stand des benachbarten Spargelhofes bzw. des
Weingutes zu sehen

Aufnahme von 2021:

Bild 19: Blick iber die Flurstiicke 3909 (linke Halfte
des Ackers) sowie 3910 (rechte Halfte des Ackers).
Das Flurstiick 3910 zahlt nicht mehr zur Abgrenzungs-
flache des Bebauungsplanes. Blick nach Norden. Links
im Bild Hecke aus Zierkoniferen mit Einzaunung. Links
dahinter beginnt die Vorhabenflache mit dem Betriebs-
hof. Links vom Acker verlduft noch ein Ackerrand-
Streifen mit krautigem Saum und aufkommenden
Gebiischen bzw. weiter nordlich auch Brombeerge-
biischen
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Anlage 2: Pflanzliste fiir die Heckenelemente

Gebietsheimische Gehalze, hier Straucher, Vogelnahrgeholze,
Mindestqualitat: Strauch 2 x v, im Container, Hohe 60 - 100 cm:

Pflanzliste

Botanische
Bezeichnung

Deutsche
Bezeichnung

Mindestqualitat

Vogelnahrgeholz mit
D - Dornen (Schutz)
F - Friichte (Nahrung)

Euonymus europaeus

Pfaffenhiitchen

Ligustrum vulgare

Liguster

Rhamnus cathartica

Echter Kreuzdorn

Rosa canina

Echte Hundsrose

Rosa rubiginosa

Weinrose

Viburnum lantana

Wolliger Schneeball

Viburnum opulus

Gewohnlicher Schneeball

Strauch 2xv, i.Container,
Hohe 60-100 cm

F

F

D+F

D+F

D+F

Verwendung: 8 Stiick/Geholzart. Insgesamt 56 Stiick

Die einzelnen Heckenelemente (8 Elemente) sollten gemischte Arten aufweisen!
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